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E verdade que cada qual gosta de seguir o proprio parecer e mais se
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perfeitamente? Nao confies, pois, demais na tua opinido, mas de bom
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RESUMO

RODRIGUES, Edleia Montes Lopes. O Discurso Religioso e a triplice influéncia:
argumentacdo, texto e prosodia. 2008. 130f. Dissertacdo (Mestrado em Linguistica) —
Universidade de Franca, Franca.

Esse trabalho tem por objetivo anadlisar os elementos argumentativos e prosodicos que
influenciam na constituicdo da persuasdo no texto ora religioso da igreja evangélica da
atualidade. A escolha do topico foi direcionada pelo desgo de contribuir, a partir da
linglistica, para um melhor entendimento do fendmeno religioso no Brasil. Nossa proposta
central é fazer uma andise linglistica do discurso proferido pelo pastor Silas Maafaia,
veiculado por uma das principais igrgjas evangélicas do Brasil. Pode-se afirmar que os
objetivos gerais sG0 de mensurar se 0S recursos textuais, argumentativos ou prosddicos se
manifestam com a mesma influéncia dentro do discurso, ou se existe algum deles que se
sobressai e imp&e um padréo nesse discurso, que aparentemente tem influenciado o publico
gue o ouve. A hipotese central deste trabalho fundamenta-se em questionar a existéncia de
uma colaboragdo entre a prosddia e os outros elementos de persuasdo. Para alcancar o
objetivo, colocou-se como meta analisar o corpus a partir de distintos olhares. Primeiramente
uma contextualizacdo socio-histérica, mostrando a guns aspectos socioculturais do fenémeno
religioso na sociedade atual brasileira; em seguida, uma andlise a partir da Linguistica Textual
e suas implicagdes no corpus selecionado; depois, a andlise dos recursos da Argumentacéo e
as dimensdes de sua ingeréncia no discurso ora religioso; em seguida, a Prosodia e sua
influéncia dentro do discurso em questdo; por fim, um capitulo de andlise, para verificar a
maneira como esses aspectos se mostram no cor pus. Concluimos que no discurso em estudo a
prosddia se destaca. Ela exerce influencia e, articulada concomitantemente aos recursos
argumentativos e textuais, colabora, de forma decisiva, para a constituicdo do sentido no
texto.

Palavras-chave: Discurso Religioso; Argumentacdo; Linguistica Textual; Prosddia.



ABSTRACT

RODRIGUES, Edleia Montes Lopes. O Discurso Religioso e a triplice influéncia:
argumentacdo, texto e prosddia. 2008. 130f. Dissertacdo (Mestrado em Linglistica) —
Universidade de Franca, Franca.

This dissertation offers an analysis of the argumentative and prosodic el ements that influence
the composition of the persuasion in an oral religious text of the evangelical church
nowadays. This theme was chosen due to a desire to make the comprehension of the religious
phenomenon in Brazil from a linguistic point of view possible. Our central objective is to
perform alinguistic analysis of the lecture presented by the pastor Silas Maafaia and diffused
by one of the magjor evangelic churchesin Brazil. It is possible to say that one general purpose
of this research is to measure if the textual, argumentative or prosodic resources appear with
the same influence in the lecture, or if there is one of them which is more evident and imposes
a particular style in this lecture — one that has been apparently influencing the people who
listen to it. The fundamental question that drives this research is whether there is collaboration
between the prosody and the others elements of persuasion. In order to achieve these
objectives, we analyze the corpus from different points of view. Firstly, there is a social-
historical contextualization showing some social-cultural aspects of the religious phenomenon
in the Brazilian society nowadays, then, an analysis based on the principles of Text
Linguistics and its implications in the selected corpus is presented; next, there is an analysis
of the argumentation resources and the dimensions of their interference in the ora religious
lecture; then, the prosody and its interference in the lecture; and, finally, a chapter of analysis,
to check the way these aspects appear in the corpus. The results of the research demonstrated
that the prosody prevails over the other aspects. It exercises influence, and when it is
articulated with the argumentative and textual resources, it has a decisive role in the
constitution of meaning in the text.

Keywords: Religious lecture; prosody; Text Linguistics, argumentation.
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INTRODUCAO

Estamos vivendo um momento privilegiado na histéria. Momento em que
guestdes que outrora eram totalmente desconhecidas, ou simplesmente ignoradas, hoje,
despertam curiosidade, séo objetos de estudo e pesquisa, e consequientemente, tornam-se fonte
de novas e interessantes descobertas.

Felizmente, tais descobertas, que agucam e provocam a inteligéncia humana,
além de explicar fatos e fenbmenos, dao condigdes aquel es que as acessam e delas se utilizam,
de ampliar seu poder de alcance no campo que atuam e pesquisam.

Este trabaho visa analisar os elementos argumentativos e prosodicos que
influenciam na constitui¢céo da persuasdo no texto ora religioso daigrejaevangéicabrasileira
da atualidade.

A escolha do tema, com o foco especifico na andlise do texto oral do discurso
religioso, deu-se depois de uma pesquisa que vai além dos limites cercados pela linguistica
propriamente dita. Uma andlise em que os olhares se voltaram para uma realidade mais
abrangente, que envolve ndo somente o prazer de estudar ou desvendar os segredos e
curiosidades que se escondem no interior de cada texto, seja ele religioso ou ndo.

O que pretendemos, entdo, € realizar uma andlise que, abordando o fenémeno
do crescimento dos evangélicos no Brasil, tenha como visdo, ndo tentar provar se existe uma
relacdo entre o discurso que ouvem e o acréscimo do numero de evangélicos, mas téo
somente, estudar o discurso que esse publico tem ouvido, e quais s80 0s elementos gque o
caracterizam.

Concentrar-nos-emos em dizer que a escolha do tépico foi direcionada pelo
desgjo de contribuir, a partir da linguistica, para um melhor entendimento do fenémeno
religioso no Brasil.

Como as pesquisas nesse campo referente a nova realidade dos evangélicos no
Brasil tém sido inlmeras e bastante diversificadas (basta acessar a internet ou entrar em uma
boa livraria para constatarmos essa verdade), nosso desgjo €, valendo-nos da contribuicdo da
linglistica, abordar um ponto especifico, estudé-lo e trabalh&lo, com o intuito de que esse

foco possa, de alguma maneira, contribuir positivamente para o conjunto de pesquisas que
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estdo surgindo nessa area; como por exemplo, os estudos realizados no campo da sociologia,
antropologia, historia, ciéncias sociais, pedagogia e a propria ciéncia da religido.

Por acreditarmos no valor do fragmento de um estudo especifico dentro de um
campo extenso — isto €, a soma de pesquisas em areas diferentes, o olhar lancado de focos
diversos — que somado ao todo contribui para um sentido mais completo, abrangente, rea e
significante de um tema geral, procuraremos dar nossa contribuicdo, a partir da linguistica,
acerca do discurso evangélico.

Assim, cremos que 0 assunto escolhido para a pesquisa € apenas um flash
opaco de uma area extensa a ser abordada; um pequeno viés, dentro de um universo popul 0so,
de ricas e curiosas opgdes a serem pesquisadas dentro dessa nova realidade que vem se
instaurando no Brasil. Presenciamos uma espécie de boom evangélico. Os nimeros, a midia, e
0S acontecimentos nos revelam isso. E entendemos que essa € uma reaidade que
simplesmente ndo pode ser ignorada, mas, como todo fato relevante na histéria e cultura de

qualquer pais, deve ser observado, estudado e registrado.

Justificativa

Como o discurso evangélico e suas implicagBes tem sido um assunto muito
pesquisado no momento, ha de se questionar a relevancia de mais um estudo nessa area. A
verdade é que apesar dessa facilidade de se encontrar pesquisas diversas relacionadas as
igrejas evangélicas e seus costumes, crescimento, influéncia e até mesmo seus muitos
escandal os, nossa proposta central é fazer uma andlise linguistica do discurso veiculado por
uma das principais igrgjas evangélicas do Brasil e ndo fazer uma analise sociolégica ou
historica dessas igrejas. Pretendemos sim tocar nesse ponto, mas ndo como objetivo final, mas
apenas atitulo de contextualizac&o socio-historica, para alicercar nosso trabalho na sociedade
atual e mostrar arelevancia do assunto.

De fato, 0 que notamos durante o trabalho de revisdo bibliografica é que ha
muito sobre o assunto, mas pouco, ou quase nada sobre o tema escolhido para pesguisa. O
foco € na maior parte das vezes, o crescimento dos evangélicos e as consequéncias desse
crescimento em diversas areas, mas sd0 raros os trabalhos que se voltam para o discurso

evangélico da atualidade a partir da 6tica da lingistica.
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Tal fato parece-nos um ponto importante que tem sido negligenciado pelos
estudiosos, pois sabemos que grande parte dos evangélicos se envolveu, ou foi cativada por
meio do discurso. Assim, desprezar o valor desse discurso, ou ndo procurar estuda-lo ou
entendé-lo, faz com gue muitas perguntas fiquem sem resposta.

O discurso religioso, especialmente o evangélico, ao acangar terrenos outrora
ndo dimensionados, tem provocado mudancas no campo das religides. Junto a esse
crescimento, as mudancas no tom dos discursos por elas veiculados podem ser notadas. Como
afirma Bollela (2006, p. 126), a “democratizacdo da fé’ tem dado ao discurso religioso uma
roupagem mais persuasiva ou, pelo menos, aparentemente menos autoritaria.

Acreditamos que a contribui¢do ou ampliagdo das formulacfes tedricas que a
pesquisa podera trazer sera de apreciado valor cientifico. 1sso porque beneficiara ndo somente
0s estudiosos da érea, que passariam a entender melhor algumas das estratégias e alguns dos
recursos envolvidos no processo de persuasao; mas também, a pesquisa poderd ser utilizada
como instrumento de apoio em outras areas académicas, como a fonaudiologia ou a oratéria.
Sendo assim, a possibilidade de sugestéo de agbes no ambito real seria significativa.

O trabalho ainda se judtifica e se faz relevante no aspecto social, pois esse
discurso gque tem se concretizado neste inicio de século, nas mais diversas religides, merece
ser estudado e pesqguisado, pois € um fator de dimensdes sociais de um grupo significativo em
nosso pais. Segundo (IBGE), conforme dados apresentados pela revista Sociologia: Ciéncia
& Vida (2007, p. 52), entre 1991 e 2000, a taxa de crescimento médio dos evangélicos no

Brasil foi de 7,9%. Em 2000, eles somavam mais de 26 milhdes de pessoas.

Esse nimero certamente é maior que a populacéo de muitos paises do mundo.
Esse grupo de pessoas existe e faz parte do Brasil, e mais, estéa crescendo a cada dia. Essa é

uma realidade que precisa e merece ser tomada como objeto de pesquisa.

Escolha do cor pus

Selecionar um objeto de pesguisa, ou um corpus gue pudesse refletir a maioria ou, ao
menos, que representasse parte expressiva do grupo de evangédlicos no Brasil, constituia nossa
preocupacdo desde o inicio. Nesse processo, muitos palestrantes foram sondados e ouvidos, porém,

norteamo-nos pela revista semana Veja, n. 27, de 12 de junho de 2006, que trouxe a seguinte
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reportagem de capa: O PASTOR E SHOW: uma nova geracdo de pregadores da espetaculo e
reinventa a fé que mais cresce no Brasil. Essa revista trouxe um dado que chamou a atencao:
“Malafaia tornou-se o campedo brasileiro de venda de DVDs e CDs de pregacdo (1 milhdo de
unidades comercializadas por ano) com o discurso evangélico damoda.” (p. 83).

Assim, a partir desses numeros, que consideramos expressivos, e que
poderiam, de alguma forma, representar boa parte dos evangélicos, fato que também
considerava importante; selecionamos o cor pus.

Dessa forma, influenciados pelos nimeros, depois de pesquisarmos a histéria
do orador, é que decidimos pesquisar o discurso de Silas Malafaia, psicdlogo e pastor, que,
“apesar de ter idade e tempo de estrada suficientes para ser considerado um pregador da
antiga geracdo. Basta que comece afalar, no entanto, para que se perceba que sua oratéria ndo
poderia ser mais atua”. (Vga, 2006, p.82). Depois de ouvir e analisar muitas de suas
palestras, optamos pela andlise da palestra intitulada: “Homossexualismo, aborto e células
tronco, a verdade que voceé precisa saber”.

Objetivo

A partir da selegdo do corpus se nos depararam perguntas como: O que existe
neste discurso que o torna tdo receptivel? Quais sdo os elementos linglisticos de que esse
pal estrante faz uso?

Visando responder a esse tipo de questionamento, nossa pesguisa tem como
objetivo analisar qual a influéncia que os elementos argumentativos e prosodicos tém na
constitui¢co da persuasao no texto oral religioso proferido por Silas Malafaia.

Pode-se afirmar que os objetivos gerais sdo, por meio da pesquisa e andise do
texto oral selecionado, o de mensurar se existe algum elemento argumentativo ou prosodico
gue se manifesta de forma mais evidente que os demais; e assim, sobrepondo-se a outros,
impde um padréo que aparentemente tem influenciado o publico dos discursos religiosos
atuais, especialmente o evangélico.

Assim sendo, a pesquisa objetiva ainda, verificar se a for¢a da conquista desse
novo padréo de discurso se baseia em um conjunto de elementos, que quando articulados
concomitantemente provocam um efeito significativo e marcante, ou se é possivel apenas uma

das areas ser curiosamente a grande responsavel por gerar tal fendbmeno.
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Dessa forma, a hipotese central deste trabalho fundamenta-se em questionar, a
existéncia ou ndo de uma colaboracdo entre a prosodia e os elementos de persuasdo, tendo

como base os elementos tedricos em que se funda o raciocinio desta pesquisa.

Passos do trabalho

Passaremos, a descri¢do dos capitulos que integrardo o trabalho em sua forma
final.

Por se tratar de um trabalho que lida com um corpus essencialmente oral, a
estratégia metodol 6gica foi desempenhada seguindo os seguintes caminhos. ouvir, observar,
destacar e transcrever os pontos relevantes e que se mostraram interessantes para o estudo em
questéo e, aos quais, a teoria se aplicava. O arcabouco tedrico utilizado, tal como descrito nos
capitulos dois, trés e quatro, refere-se as areas de Linguistica Textual, Argumentacéo,
Fonética e Fonologia (mais especificamente as funcdes linglisticas prosodicas). Além dos
tedricos especificos de cada érea, nessa fase do trabalho, contou-se também com 0s recursos
tecnol 6gicos do programa de computagdo Sound Forge.

Para alcancar o objetivo, colocou-se como meta analisar o corpus a partir de
distintos olhares. Primeiramente uma contextualizacdo socio-historica da pesquisa, mostrando
alguns aspectos socioculturais do fenbmeno religioso na sociedade atual brasileira. Para isso,
considerou-se importante apresentar dados e estudos que revelassem a realidade dos
evangélicos no Brasil, tais como: quantos séo, onde estdo, o que fazem, como vivem, qual o
grau de escolaridade que possuem, em gue créem, como estéo influenciado a sociedade, a
politica, amidia e a economia, quem sdo seus lideres, etc.

Em seguida, fez-se uma andlise tendo como foco o texto a partir da Linguistica
Textual e suas implicagdes no corpus selecionado. Em outro momento, a andlise dos recursos
diversos e ricos da argumentacéo e as dimensdes de sua ingeréncia no discurso oral religioso.
Em outro capitulo, o foco voltado para a prosddia e sua influéncia dentro do discurso em
questéo.

Por fim, um capitulo com exemplos contendo os trés aspectos. textuais,
argumentativos e prosodicos, enfocando a maneira como se apresentam no discurso, e como
cada uma dessas areas influencia ou, em algum momento, sofre alguma influéncia dentro do

texto.
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A intencdo € verificar a existéncia de um elo entre os diferentes campos
estudados; bem como investigar a presenca de elementos que corroboram ainfluéncia entre as
partes, mais especificamente com foco na prosddia, que ao se mostrar de forma muito
evidente, pode se colocar como gerador responsavel de um efeito diferenciado no discurso
evangélico da atualidade.

Entre os aspectos analisados, foi observado também, se havia evidéncias de um
deles se destacar ou sobrepor a outros. Bem como a possibilidade de existir alguma
dependéncia em maior ou menor grau entre esses aspectos, ou alguma combinacdo especifica
gue, ao atuar concomitantemente, causava efeitos novos no discurso em estudo.

Trata-se de um grande desafio, mas um desafio que cremos ser de grande valor
no meio académico, bem como de consideravel relevancia. Cada aspecto foi abordado com o
intuito de trazer a luz nosso objetivo maior: contribuir de forma efetiva para o estudo e
pesqguisa no campo da linguistica.

Tarefa dificil, sem dlvida, pois sabemos que, na lingua, na palavra,
encontramos escondidos tesouros sem fim, e 0 caminho que nos leva a esses tesouros podem
ser complexos e enganosos. O discurso esta envolvido com pontos opacos e brilhos diversos.
Nele encontramos a graciosidade das expressdes, ou 0s segredos escondidos a sombra das
palavras, ou ainda os perigos quase que invisiveis que se colocam nos seus contornos.

A pesquisa, é claro, ndo teve a pretensdo de exaurir 0 assunto e nem ser uma
palavra fina sobre 0 mesmo, nem téo pouco levantar todos os elementos relacionados ao
objeto de estudo, mas teve como meta procurar abranger alguns topicos relevantes para todos
aqueles que tiverem acesso a ela. Com esse proposito, ela foi conduzida para uma concluséo
gue aborda os topicos mais rel evantes do trabalho visando aclarar os objetivos tragados, e que

pudesse aindatrazer, para as hipoteses levantadas, uma resposta satisfatoria.
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1 EVANGELICOSNO BRASIL: TRAJETORIA, HISTORIA E MARCAS

Pretendemos neste capitulo, fazer uma contextualizacdo socio-histérica de
nossa pesguisa. A meta € ressaltar ndo somente alguns aspectos socioculturais da religido na
sociedade brasileira, mas também, ponderar como estes aspectos tém influenciado de maneira
direta essa sociedade.

Para tal, valer-nos-emos de pesquisas redlizadas pelo Fundagdo Getulio
Vargas, bem como de pesquisas feitas por revistas, como as revistas Veja e Vocé SA, ambas
da editora Abril, a revista Sociologia, da editora Escala, e também de projetos e pesquisas
diversos redlizados na area.

Além disso, abordaremos também algumas obras que tratam do assunto, tais
como: Religifes do Brasil: Continuidades e Rupturas, de Faustino Teixeira e Renata Menezes
(2006), que trata do expansionismo evangélico pentecostal.

Consideramos importante essa contextualizacdo socio-historica tendo em vista
o fato de que para entendermos bem um discurso, e a forca de sua abrangéncia sobre
determinado publico, precisamos antes, conhecer aspectos que dizem respeito a realidade do
publico que o recebe, bem como de sua linguagem, seu contexto, suas préticas etc.

Perelman (2005, p. 580) afirma:

Toda linguagem é linguagem de uma comunidade, quer se trate
de uma comunidade unida por lagos biolégicos ou pela prética
de uma disciplina ou de uma técnica em comum. Os termos
utilizados, seu sentido, sua defini¢cdo, s6 sdo compreendidos no
contexto fornecido pelos habitos, pelos modos de pensar, pelos
métodos, pelas circunstancias exteriores e pelas tradicOes
conhecidas dos usuérios.

Enfim, quanto mais conhecermos o contexto e a realidade dos evangélicos no
Brasil, melhor vamos compreender o discurso que estdo ouvindo. No caso especifico, 0

discurso que tomamaos como cor pus.
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1.1 ASPECTOS ATUAIS DA RELIGIOSIDADE NO BRASIL

O Brasil é hoje um dos paises com 0 maior nimero de evangélicos no mundo.
Segundo a revista Sociologia: Ciéncia & Vida, ano 1, nUmero 7, do ano de 2007, Editora
Escala, com reportagem de capa intitulada Brasil, um pais pentecostal, o Brasil hoje perde
apenas para os Estados Unidos em quantidade de protestantes, conforme dados fornecidos
pelo World Christian Database (WCD), uma ingtituicdo americana que fornece estatisticas
constantemente atualizadas sobre religides em 238 paises.

Tais estatisticas nos levam a questionar as razdes que fazem do Brasil um local
propicio para o desenvolvimento de grupos evangélicos. Talvez, por isso, existam hoje tantos
estudos voltados para essa area no pais, pois, sem davida nenhuma, esse ndo € apenas um fato
interessante, mas bastante curioso e intrigante.

A religiosidade estéa em alta no Brasil. Segundo dados da Fundacdo Getulio
Vargas (FGV), o publico sem religido caiu de 7,4% para 5,1% entre o periodo de 2000 e
2003.

O Brasil sempre foi um laboratério fantastico para estudos sobre religido. O
fato de ser o maior pais catélico do mundo e, ainda, concentrar dezenas de outras crengas com
as mais diversas origens, por certo, desperta interesse.

E verdade que até meados do século passado, a fé romana era monolitica aqui,
e guem admitia ndo ser catolico, de certa forma, se excluia da sociedade e até mesmo da
intelectualidade. Mas o cenério atual € inteiramente diferente. O rebanho catolico ainda é
grande maioria, porém vem sendo assolado pelo crescimento acelerado das igreas
evangélicas.

Primeiramente, julgamos necessario tecer alguns comentérios a respeito da
caracterizacdo do grupo em questédo. Na verdade, quem sdo os evangélicos brasileiros? A
exemplo de toda a América Latina, no Brasil, os evangélicos se dividem em trés grupos
diferentes: os protestantes histéricos, os pentecostais e 0s neopentecostais. Cada um apresenta
caracteristicas diferentes e reine em si um grupo de igrejas, ou denominacoes.

Importante destacar que sdo classificados como primeiro, segundo e terceiro
grupo, unicamente pelas datas em gque surgiram no Brasil. O primeiro grupo, dos protestantes
histéricos em 1824. O segundo grupo, dos pentecostais, no inicio do século XX, mais

precisamente em 1910. E o terceiro grupo, 0s neopentecostais, a partir de1970.
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1.2 PROTESTANTES HISTORICOS

Os protestantes histéricos, por exemplo, cujas principais igrejas sao: Luterana,
Presbiteriana, Metodistas e Batistas, apresentam caracteristicas bastante diferentes dos
pentecostais. Segundo a FGV, esse grupo possui renda e escolaridade elevadas, em proporcéo
superior a média nacional, e a propor¢do de brancos também é maior. Seus fiels concentram-
Se mais na zona urbana e essas igrejas também abrigam um nimero maior de adultos e idosos
que de jovens. Além disso, apesar do seu ritmo de crescimento nas Ultimas décadas ter sido
sempre inferior ao dos pentecostais, a grande novidade € que, de acordo com o Ultimo senso
apresentado pelo IBGE, que cobre o periodo entre 2000 e 2003, esse grupo segue crescendo
com taxas mais acel eradas que os pentecostais.

Para liderar essas igrejas, € necessario, antes de mais nada, que os candidatos
cursem a0 menos cinco anos de teologia, defendam monografia diante de uma banca
examinadora; e sO depois da aprovacdo, comegam a procura por uma vaga em um dos
templos.

Dentro do grupo de pastores das igrejas evangélicas tradicionais, encontramos
também muitos que se dedicam e aprofundam nos estudos. E muito comum pastores que
tenham ou estejam cursando algum tipo de pos-graduacdo, seja ha area da propria teologia, ou
no campo da sociologia, psicologia, antropologia, administraco e até mesmo logistica. A esse
respeito, segundo dados apresentados pela revista Vocé SA, de novembro de 2005, na
reportagem intitulada: Profissdo de fé comparando uma igreja tradicional com uma
neopentecostal, 17% dos lideres daigrejatradiciona tém mestrado ou doutorado, enquanto na
igreja neopentecostal esse indice esta na faixa de 1%.

Enfim, grande parte dos lideres das igrejas tradicionais esta sempre se
atualizando em congressos e workshops. E muitos deles, por razdes diversas, mantém ainda
uma jornada dupla, dedicando-se a0 ensino NOS Seminarios, Ou em Cursos superiores em
faculdades secul ares.

A verdade é gque dentro dessas igrejas, quem ndo mantém a boa performance,
corre o risco de ser demitido. O pastor Edson Lopes, da igreja Presbiteriana, que se divide
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entre um templo em S5 Paulo e as aulas de teologia na Universidade Presbiteriana
Mackenzie, onde € professor e administra um departamento, diz em entrevista a revista Vocé
SA, de novembro de 2005: “Temos que prestar contas anuais ao preshitério (espécie de
conselho eleito pela comunidade religiosa) sobre nimero de fiéis, implantacéo de grupos de
estudos, pregagdes’, e completa, “hé pastores sem igrejas que ninguém quer contratar”.

De fato, h& toda uma pressdo sobre esses lideres. Eles sdo cobrados para terem
uma boa formacéo e, além disso, ha uma cobranca, por parte da comunidade, para que sejam
um exemplo moral. Assim, sdo constantemente monitorados, avaliados e, se necessario,
substituidos.

Antes, porém, de descrevermos o segundo grupo de evangélicos, que também é

0 maior, vamos comentar sobre o terceiro grupo que os compde.

1.3 EVANGELICOS NEOPENTECOSTAIS

Esse grupo surgiu na década de setenta no Brasil. Sd0 as igrgas
neopentecostais, tais como: Universal do Reino de Deus, Internacional da Graga, Renascer em
Cristo e SaraaNossa Terra, entre outras.

Ainda segundo reportagem ja citada: Brasil, um pais pentecostal mostrada pela
revista Sociologia Ciéncia & Vida, a sociéloga Maria das Dores, coordenadora do Nucleo de
Pesquisa Religido, Género, Acdo Social e Politica da Escola de Servico Socia da
Universidade Federal do Rio de Janeiro, essas igrejas tém uma capacidade muito grande de
atrair fiéis, pelo fato de estarem abertas o dia todo.

Atualmente, o neopentecostalismo € a vertente que mais cresce no Brasil, e é
também a que ocupa maior espago na TV. Vale destacar que é ainda uma das mais liberais no
plano comportamental. Tolerantes na area dos costumes, essas igrejas tém atraido ricos e
famosos. Algumas que compdem esse grupo, como a Renascer em Cristo, por exemplo,
misturam glamour e gospel; e, segundo revista Vgja, em uma reportagem de Jaime Klintowitz,
de dezembro de 2001, além disso, “retine endinheirados em bairros chiques’. (p.128)

A formagdo dos pastores e lideres nesse grupo é bastante diferente. Eles
geralmente sdo leigos, e, ao se referir a cursos teoldgicos dentro destas igrejas, Rogério
Rodrigues da Silva, psicologo e consultor, especializado em espiritualidade no trabalho e

autor de tese gque ressalta um estudo sobre os pastores na Universidade de Brasilia (UNB), em
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entrevista a revista Vocé S/A, novembro de 2005 diz: “Nas igrejas neopentecostais, ndo ha
tempo para tanto. E necessario formar novos pastores a cada dia para acompanhar sua
expansdo vertiginosa” (p.67). Ou sgja, cinco anos na preparacéo de um lider € considerado um
tempo absurdo para essas igrejas.

O tedlogo jesuita Jodo Batista Libanio, em entrevista a revista Veja, em julho
de 2002 (p.95), comentando o fato de que grande parte dos pastores dessas igrejas sao
formados em apenas alguns meses, diz: “Muitos logo acabam fundando a prépria igregja e
aumentando o poder dos evangélicos”’.

De fato, ha certa autonomia nesse grupo de igrejas. Diferentemente das
tradicionais, ndo precisam prestar contas a ninguém, ou responder por seus atos a uma
organizacao superior.

Assim, novos lideres e igrejas vao surgindo. Segundo reportagem de Jaime
Klintowitz, na revista Vegja, dezembro de 2001, “Boa parte dos fiéis estéa olhando para a
religido como se estivesse diante de uma prateleira de supermercado. Empurrando seu
carrinho, as pessoas escolhem os itens que mais Ihe agradam entre os oferecidos’. (126) Em
nome da fé um novo e perigoso mercado vai surgindo.

E os nimeros ndo param, segundo reportagem da revista Vea, de julho de
2004, com o tema: A fé de resultados, so a Igreja Universal do Reino de Deus, fundada pelo
bispo Edir Macedo em 1977, arrebanha 100.000 novas ovelhas por ano.

Enfim, os neopentecostais apresentam algo curioso, entre eles existe uma
subdivisdo: dois grupos, que apresentam semelhancas e profundas diferencas. Eles se
assemelham quanto ao curto tempo de existéncia, a0 crescimento vertiginoso, a breve
qualificacdo e formagdo de seus lideres, a invasdo na midia, a forma agressiva com que
arrecadam dinheiro, a énfase nos milagres, curas e prosperidade, e até mesmo nos muitos
escandalos. Por outro lado, diferem-se radicalmente quanto a classe socia. Enquanto igrejas
como Universal do Reino de Deus, Deus € Amor e Internacional da Graga se envolvem
principalmente com a camada menos privilegiada da maha socia, as também
neopentecostais, como Renascer em Cristo e Sara Nossa Terra, procuram, de forma
incansavel, atingir as camadas mais altas da sociedade, incluindo artistas, empresarios e todo

tipo de gente famosa.



21

1.4 EVANGELICOS PENTECOSTAIS

O Segundo grupo, o0s pentecostais, € justamente 0 que mais nos interessa, uma
VEZ gue NOSSo corpus se constitui de uma palestra proferida por um pastor oriundo de uma
igreja pentecostal.

As caracteristicas mais marcantes desse grupo, segundo o censo de 2000
realizado pelo IBGE, sdo as seguintes:

e rendae estudosinferiores a média da populacdo brasileira;

e grande parte recebe até trés salarios minimos e ocupa empregos
domeésticos em uma propor¢do superior a média nacional;

e estdo concentrados, em suamaior parte, nas periferias;

e abrigam mais criancas e adolescentes que adultos;

e presencade negros e pardos superior a média da populacdo brasileira.

Seus cultos sdo cheios de emocges, vao do riso ao choro. Sempre ha muita
musica, palmas, gritos, e, em algumas igrejas, até mesmo danca.

Outra caracteristica dos cultos pentecostais € a presenca de uma mensagem
extremamente pragmatica. E em um pais onde as pessoas vivem a espera de solucdes,
principal mente as classes menos favorecidas, que forma o grande volume dos pentecostais, o
fato de se prometer solugdes répidas e precisas (verdadeiras ou ndo), certamente cativa e
conquista.

“A solucdo dos mais variados problemas € prometida na igreja. Servicos
magico-religiosos, adaptados aos interesses materiais e ideais dos estratos mais pobres da
sociedade, sdo colocados diariamente a disposicdo dos fiéis’ (p. 56), explica 0 socidlogo
Ricardo Mariano na revista Sociologia Ciéncia & Vida 2007, ano 1, nUmero 7. Diante de
promessas assim, que, alias, estdo muito presentes também nas igrejas neopentecostais,
pessoas afluem com fé, a procura de solucdes mégicas para os mais diversos problemas.

Ha de se destacar que ha um grande nimero de pastores negros, o que desperta
uma extrema identificacdo étnica dentro desse grupo. Com relagdo a formagdo dos pastores
dentro das igrejas pentecostais, 0 que ocorre é que na grande maioria, sdo leigos, muitos até

com baixa escolaridade.
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Mas ha também um grupo gue se dedica ao estudo, cursam seminérios, enfim,
se preparam e se profissionalizam. E € justamente dentro desse grupo que se encontra o
palestrante que estamos estudando: Silas Maafdia, dém de possuir curso teologico, €
graduado em Psicologia. E também conferencista internacional e tem se tornado cada vez
mais conhecido entre os evangélicos e nédo-evangélicos dentro e fora do Brasil. Organiza
grandes eventos de repercussdo nacional, como congressos e cruzadas evangelisticas.

Silas Malafaia possui, diariamente na CNT, as 14h e 19h um programa
chamado Vitoria em Cristo; bem como na Rede TV aos sdbados, as 9h; e, em rede nacional de
televisdo, também todos os sabados, pela Bandeirantes, as 12h. Todos esses programas tém
uma hora de duragdo, somando assim, 10 horas semanais no ar. Poucos apresentadores na
televisio brasileira estéo no ar por esse montante de tempo.

Vale destacar aqui que talvez o Unico capaz de desbaratar esse tempo “no ar” é
o também evangélico e neopentecostal R. R. Soares, dalgreja Internacional da Graga, que néo
se satisfazendo com as 100 horas semanais que ocupava ha televisdo brasileira, realizou seu
grande sonho e colocou nos Ultimos anos seu proprio canal de televisdo, a Rede Internacional
de Televisdo (RIT), 24 horas no ar, conforme mostra revista Veja numa reportagem em que
abordava justamente a presenca dos evangélicos namidia, de julho de 2002.

Voltando ao perfil dos pentecostais, pesquisa realizada pela World Christian
Database revela que trés em cada quatro protestantes da Ameérica Latina sdo pentecostais.
Dentro desse grupo, encontramos no Brasil igrejas como: Deus € Amor, Congregacdo Crista
no Brasil, Brasil Para Cristo, Assembléa de Deus, a que pertence o pastor que estamos
analisando, e outras. Tais igrejas sdo apontadas como as principais responsaveis pelo grande
crescimento numeérico de evangélicos no Brasil.

Segundo o socidlogo Ricardo Mariano, do Departamento de Ciéncias Sociais
da Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul, em declaracdo a revista
Sociologia, a quantidade de pentecostais no Brasil mais que duplica em cada década. E ainda
de acordo com o IBGE, a média de crescimento das igrejas pentecostais foi de 8,9%
anua mente na dltima década do século XX.

Conforme pesquisadores da &rea, como a sociologa Maria das Dores Machado,
que diz para a revista Sociologia Ciéncia & Vida, ano 1, n. 7, o perfil destes milhdes de
pentecostais que vém acelerando o crescimento dos evangélicos em nosso pais ndo é dificil de
ser identificado: “a maioria dos fiéis sGo mulheres, negros e pobres, com baixa escolaridade e
renda’ (p. 53).



23

Ainda segundo pesquisadores, sd0 muitas as razbes que tém favorecido o
crescimento acelerado dos pentecostais no Brasil. A despeito da necessidade que a grande
maioria dos seres humanos tem de acreditar em algo transcendente; antes de mais nada, este
pais tem sido um terreno fértil para a prética protestante

Além desse fato, € sabido que a igreja Catdlica adotou no passado, em
comparagdo com outros paises da América Latina, uma posicdo bem mais amena, em relacdo
a0 ingresso dos protestantes; e isso facilitou o trabalho, em especial, dos pentecostais.

1.5 CARACTERISTICAS COMUNS AOS TRES GRUPOS EVANGELICOS

Comecemos pela Teologia. De modo geral, os evangélicos colocam sua fé
apenas em Deus. Acreditam na Trindade, isto €, Deus é, ab mesmo tempo, o Pai, criador de
todas as coisas, Jesus Cristo, o filho e também o Unico caminho que leva a salvacéo, por causa
do sacrificio na cruz, e o Espirito Santo, consolador e doador de todos os dons. N&o adoram
nem cultuam santos ou imagens. Créem firmemente no céu e na vida eterna e também no
inferno e na condenacgdo eterna, mas ndo acreditam no purgatorio. Acreditam, esperam e
buscam milagres, curas e prodigios.

Condenam toda sorte de pecado e procuram seguir 0s ensinamentos biblicos;
alids, a grande maioria deles € e estuda a Biblia regularmente, e acreditam que a Biblia é a
propria palavra de Deus, portanto, trata-se de um livro sagrado, que ndo pode ser refutado.

Outra caracteristica dos evangélicos é que freglientam a comunidade a que
pertencem com muita regularidade, e ndo somente isso, mas envolvem-se com ela e com as
pessoas que a compdem.

Consideramos importante lancar um olhar atento as mulheres, pois elas séo
maioria no meio evangélico e, principalmente, no mundo pentecostal. Um dos motivos que
contribui para esse fato € esclarecido pelo IBGE ao afirmar que algumas questfes centrais
para as mulheres de hoje, como por exemplo: contracepcdo, divorcio e aborto sempre foram
tabus para aigreja Catolica, que, além disso, hunca incentivou as mulheres para as conquistas
profissionais.

Hoje, cerca de um terco das familias no Brasil é chefiada por mulheres. Essas

mesmas mulheres, que muitas vezes tém pouco espago para discutir seus problemas,
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encontram, nas igrejas evangélicas, quem as ouca e |hes ofereca solucdes, perspectivas e
esperangas. Os dados mostram que as mulheres no Brasil trocaram de crenga, mas buscando
com intensidade a religiosidade.

Importante mencionar que muitas igrejas dos trés grupos evangélicos no Brasil
aceitam mulheres como pastoras, ao passo que aigreja Catdlica sequer cogita a possibilidade
da ordenac&o de mulheres.

Também, segundo reportagem de Mara Figueira, revista Sociologia Ciéncia &
Vida, ano 1, n. 7, (p. 54), aforma como as igrejas evangélicas se organizam para lidar com
seus fiéls, as estratégias que usam ndo somente para atrai-los, mas também para cativé-los,
tem alcangado sucesso.

O trabalho da lideranca, no caso, o pastor, se mostra bastante eficaz. Além do
fato de que hoje no Brasil, segundo ultimos dados do IBGE, existem 17,9 vezes mais pastores
evangélicos por fiéis do que de padres por catdlicos, 0 que obviamente proporciona uma
assisténcia muito mais presente para o primeiro grupo; eles tém um lider que “fala a lingua
dos pobres em detrimento da erudicéo teol6gica, que ainda é diminuta no meio pentecostal”,
explica o socidlogo Ricardo Mariano na revista Sociologia Ciéncia & Vida, ano 1, nUmero 7,
(p. 55).

Ressaltamos nesse ponto, o valor que existe no discurso que alcanca a lingua
do publico que se desgja atingir. Abordaremos tais aspectos de forma mais detalhada ao
tratarmos do tema argumentacao.

Além disso, esses lideres tém em seu favor a proximidade com os fiéis. Eles,
ao contrério dos lideres catdlicos, se vestem como os fiéis e levam uma vida bastante parecida
com adeles, isto é, casam-se, constituem familia e, por isso, sabem, na prética, o que é viver a
vida comum do lar. Sabem também o que € lutar por um casamento, 0 quanto custa buscar
uma vida de fidelidade conjugal, administram financas, aém de preocuparem-se com a
criacdo e educacdo dos filhos. Enfim, vivem o dia a dia de forma extremamente comum, um
estilo muito parecido com o que seusfiéis estéo vivendo.

Para ndo perdermos de foco nosso alvo principal, que € o discurso; € mister
destacar que Perelman (2005) defende a idéia de que a existéncia desse convivio de
semelhancas entre a realidade do orador e seus ouvintes, os aproxima na hora do discurso.

Outro fato que chama a atencéo e que merece destaque, é que esses lideres
falam como qualquer um dos fiéis. Ha ai umaidentificacdo com o vocabulario, ainda segundo

a socidloga Maria das Dores na revista Sociologia Ciéncia & Vida, ano 1, nimero 7, “firma-
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se assim, a sensacdo de que o pastor esta falando personalizadamente para o fiel ouvinte”
(p.55).

Essa proximidade dos lideres evangélicos aos seus fiels, bem como essa
identificacdo de realidades, de vocabulario, pode ser um dos motivos que tem contribuido
para que esse discurso sgja tdo bem aceito e recebido nos dias atuais. Assim, em termos
argumentativos, tal aspecto apresenta um grau consideravel de relevancia. Esse fato também
sera abordado no capitulo em que trataremos sobre argumentacao.

Ouvir um pastor, que também é pai, falar sobre criacéo de filhos, ou expor seus
desafios, lutas e vitdrias faz muito mais sentido do que ouvir alguém que nunca experimentou
a paternidade. E, certamente, ha um peso bem mais significante nessa mensagem que vem,
naturalmente, revestida de autoridade. E a presenca do discurso autorizado, que abordaremos
em outro capitulo.

Olhando por esse foco, o discurso proferido nos pulpitos evangélicos pelos
pastores e lideres torna-se mais palpavel. Uma vez que hd, nesse discurso, uma chama de
realidade, de experiéncia, onde o palestrante o permeia com modelos e até antimodelos, que
s80 aspectos muito fortes na argumentacdo; bem como 0s testemunhos pessoais, que possuem
forca propria, e, que espontaneamente, faz com que esse discurso deixa de ser abstrato, e se
enchargue de realismo.

Ainda que ndo enxerguemos, ha um didogo que se trava no meio desse
discurso. Uma cumplicidade referente a condicdo de igualdade que é compartilhada entre
falante e ouvinte. Como diz Reboul (2004, p. 105):

Ensinar uma matéria é conferir-lhe uma clareza, uma coeréncia
gue ela ndo tem necessariamente como ciéncia, € passar da
invencdo a elocucdo e a acdo, porém muitas vezes em
detrimento do contetido propriamente cientifico.

Essa clareza e coeréncia, de certa maneira, estdo relacionadas com as
experiéncias que sdo passadas durante as prelegdes, ou sgja, 0 sermdo deixa 0 mundo das
idéias e parte para 0 mundo das agoes.

E é ainda Reboul (2004, p. xix) que diz:

Para ser bom orador, ndo basta saber falar; é preciso saber
também a quem se esta falando, compreender o discurso do
outro, sgja esse discurso manifesto ou latente, detectar suas
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ciladas, sopesar a forga de seus argumentos e, sobretudo captar
0 néo-dito.

Da mesma forma que o orador precisater essa sensibilidade, o ouvinte também
esta permeavel a esses sentimentos; ele também esta ali ndo apenas ouvindo o que lhe fala,
mas participando e compreendendo o discurso que lhe estda sendo colocado; bem como
detectando a forga dos seus argumentos e captando o ndo-dito.

Em outras palavras, ele esta ligado. E tudo o que lhe é dito o acanga, ndo
somente com 0 peso das palavras, mas essa mensagem |he chega de forma multifacetada. E
guanto mais ele se identificar com seu falante, mais poder de alcance esse discurso tera.

Ha também um contato fisico, as pessoas se déo as maos, se abragam, choram
juntas. Com relagdo a esse comportamento, a socidloga da UFRJ, Maria das Dores Machado,
mais uma vez coloca seu parecer para revista Sociologia 2007, ano 1, nimero 7: “Isso €
extremamente terapéutico para quem estd em sofrimento. Mexe com a quimica corporal,
alterando o estado de humor das pessoas’ (p. 56).

E é mais uma vez a socidloga Maria das Dores quem diz que as igrejas
evangélicas constituem um espago socia para grupos marginalizados, sendo um local de
lazer, de encontro, especialmente para quem vive em &reas carentes. Nelas, as pessoas se
sentem acol hidas, formam um ciclo de amizade, ha um sentimento de aceitacdo. Dessa forma,
as igrejas comegam a ocupar um espaco vazio, que poderia ser preenchido, por exemplo, por
movimentos sociais.

As pesquisas mostram também que nas areas de piores condi¢des de moradia,
como favelas, corticos, mocambos etc., a presenca de pentecostais é simplesmente notavel:
16,93%.

Nos dias atuais, ao falarmos de crescimento evangélico, em especia,
crescimento dos evangélicos pentecostais, ndo estamos tratando apenas de numeros, mas €
preciso lidar com aforca e ainfluéncia desse segmento religioso na politica, no mercado, com
produtos religiosos, na assisténcia social, e, de forma muito marcante, nos meios de
comuni cagao.

Com relacdo a este ultimo item, fato importante citado pela revista Sociologia
€ gue 0 sucesso dos pentecostais, de forma alguma, pode ser pensado sem levar em
consideracdo o uso de midias, como o radio e atelevisao.

Inclusive, a sociologa Maria das Dores Machado diz ainda na revista

Sociologia 2007, ano 1, numero 7, (p. 59) que um dos motivos da entrada dos evangélicos no
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campo da politica esta também relacionado com o desejo dos pentecostais de influenciarem a
deliberacdo de concessdo de rédio e televisdo, bem como elaboracdo de leis. Mas
principalmente, para participar na distribuicdo do bolo de verba social, que hoje esta a cargo
dos catolicos.

Na politica, no momento, provavelmente em func¢do dos muitos escandalos
envolvendo politicos evangélicos, 0 que se tem visto € uma queda nos nimeros que vinham
crescendo desde 1982.

Porém, em relacdo a midia, os nimeros séo bem diferentes. Nao somente sdo
positivos, mas permanecem crescendo em ritmos assustadores. O Brasil € 0 segundo pais em
producdo de programas religiosos, perdendo, mais uma vez, apenas para os Estados Unidos.

A terceira maior rede de televisdo brasileira, a Rede Record, pertence a
neopentecostal igreja Universal do Reino de Deus. E curiosamente, 20% das radios brasileiras
sd0 de propriedade de grupos evangélicos. E ainda segundo pesquisa realizada pelo Pew
Forum on Religion & Public Life, 78% dos evangélicos acompanham programas religiosos de
radio ou de TV a0 menos umavez por semana.

Se de um lado esse crescimento faz chover acusacdes sobre métodos pouco
ortodoxos de arrecadacéo de fundos e conversdo de fiels, por outro, produz um curioso, mas
efetivo beneficio socia. As estatisticas nos mostram que fincados nos bairros e regides
carentes, muitas dessas comunidades evangélicas, promovem a reducdo de varios indices
negativos, “comecando pelo total de alcodlatras e terminando no nimero de ocorréncias
criminais’ (p.108) revista Veja, 07 de julho de 2004. O gue nos leva a considerar o poder de
alcance do discurso que é proferido nessas comunidades.

E certo que n&o podemos desprezar 0 comportamento dos muitos pastores que
véem hoje a religido puramente como um grande negocio. E aproveitando o crescimento do
nimero de fiéis, que consequentemente gera dinheiro na forma de dizimo, envolvem-se em
escandal os vergonhosos, e se perdem em falcatruas, dendincias e investigagoes.

Ainda assim, apesar desse quadro lamentavel, o sociélogo Rubem César
Fernandes, diretor executivo do movimento Viva Rio e pesquisador do Instituto de Estudos da
Religido, afirma em uma reportagem a revista Vga, de julho de 2004, (p.108) que “Quando
uma igreja evangelica entra numa comunidade pobre, contribui para elevar a auto-estima dos
moradores e gera um efeito disciplinar”. Mais uma vez chama-nos a atencéo para o discurso
gue esta inserido dentro dessa comunidade. As pessoas, em sua maioria, sdo persuadidas por
aquilo que ouvem. Apesar dos muitos aspectos que abrangem uma comunidade evangélica,

ndo podemos deixar de considerar que o discurso coopera com uma parcela significativa.
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Uma das possiveis explicactes para esse fato, ou sgja, 0 crescimento da auto-
estima dos moradores e a mudanca na disciplina, pode estar nos nUmeros gque mostram 0s
dados do Instituto Superior de Estudos da Religido (Iser): 80% dos evangélicos afirmam
participar de obras sociais com regularidade. Esse indice é quatro vezes maior que no rebanho
catdlico.

Sem davida alguma, levantar um grupo de voluntariado, que conhece
profundamente a realidade local, pois ja vive ha muito ali, e esta totalmente inserido no
contexto (além de estar estimulado pela presenca daigreja, que se preocupa com a criacao de
uma nova ética), trara grandes possibilidade de sucesso.

No campo da sexualidade, 0 que as pesquisas nos mostram, conforme revista
Veja, julho de 2002, p. 89, é que 90% dos adeptos de igrejas evangélicas sdo pessoas que
acreditam que a moral sexual do homem e da mulher deve ser igual. Alias, de modo geral, ha
uma preocupagdo muito grande com relacdo a moral sexua dentro das igrejas evangélicas.

Esse é um ponto de extrema vantagem que calga 0s argumentos apresentados
por Silas Malafaia na palestra em estudo, ao tratar de sexualidade. Ha toda uma formacéo
ideol6gica na mente do publico que o ouve, que certamente embasa e solidifica seus
argumentos.

Outro ponto a ser destacado com relagdo a presenca evangélica no pais, diz
respeito a educacéo. As denominagdes evangélicas administram hoje mais de 1000 escolas no
Brasil, com uma clientela em torno de um milh&o de alunos.

Isso se da porque “Os fundamentos do movimento protestante pregam a
moralizacdo do individuo e o desenvolvimento de uma ética de responsabilidade socia”,
afirma Almir de Souza Maia, em uma reportagem concedida arevista Veja em julho de 2002,
(p. 95), época em que era ndo somente reitor da Universidade Metodista de Piracicaba, mas
também presidente da Associagéo Brasileira de I nstitui¢des Educacionais Evangélicas.

Interessante ainda destacar que as pesquisas mostram, dentro deste grupo, um
grande investimento em educacdo. A média de leitura dos evangélicos brasileiros gira em
torno de seis livros por ano — segundo comentario dos jornalistas Mauricio Oliveira e Neide
Oliveira, da revista Vga, julho de 2002, p. 95, esse nUmero representa o dobro da média
nacional.

Em conseqliéncia a tudo isso, e quase como um efeito domind, surge, entéo,
um mercado fortissimo a sombra desses novos tempos. o mercado gospel. Em nome da fé,

vende-se de tudo. N&o apenas Biblias e livros evangélicos, mas, roupas, acessorios, materiais
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de papelaria e escritério em geral, jogos, brinquedos, cosméticos, alimentos, adornos e,
principalmente, CDs.

Esse dltimo é um mercado que explodiu no meio evangélico, com milhares de
artistas e bandas, que lancam seus CDs e DVDs a todo instante, € movimentam muito
dinheiro com a venda desse material. Existem cantores e grupos evangélicos gue vendem, sem
muita dificuldade, mais de um milh&o de copias. Tais nUmeros assustam, pois, até mesmo no
meio secular, essa ndo é uma meta muito facil de ser alcancada. Além disso, os artistas gospel
cobram valores exorbitantes para se apresentarem nos “shows’ gue promovem em nome da
fé. Vale ressaltar que a maioria desses eventos é sempre muito bem elaborada, alguns com
estruturas de ponta, contando com a mais ata tecnologia do mercado, no que diz respeito a
som, iluminagdo, logistica e coisas afins.

Mas, para se obter tudo isso, sonhos e boas idéias ndo sdo suficientes; é
necess&rio esforgo e trabalho. E quando falamos de trabalho, consequentemente, mexemos
com o mercado financeiro. As estimativas em 2002 eram que, ainda naquela época, segundo
dados fornecidos pela pesquisa de revista Vgia, 03 julho de 2002, p. 90, o conjunto de todo
esse Novo mercado que surgiu com o crescimento dos evangélicos movimentava mais de trés
bilhdes de reais por ano e criava dois milhdes de empregos diretos e indiretos.

Queremos destacar ainda que, dentro deste novo e imenso universo de
produtos e servicos que citamos, 0 mercado de CDs e DVDs no meio evangélico também é
composto por palestras, estudos e sermdes, dos milhares de pastores, das mais diversas
denominagBes. Na verdade, atualmente, esse tem sido um ponto extremamente forte a ser
destacado, por ser uma prética que vem crescendo a cada dia.

Esse detalhe, dentro do universo que acabamos de descrever, chama-nos a
atencdo. Como pode um palestrante vender mais de um milhdo de CD/DV Ds por ano? O que
tanto cativa esse publico?

L ogicamente, essas e outras perguntas ndo poderiam ser respondidas apenas no
ambito sociologico, antropoldgico, ou ainda teoldgico. Entendemos que, entre as muitas
ciéncias, nesse ponto em particular, a lingdistica pode ser também bastante eficaz na busca de
respostas ou explicagoes.

Nosso intuito € mergulhar nesse objeto de estudo e utilizando o respaldo
tedrico fornecido pela Linguistica, entender um pouco mais desse universo.

Concluindo, € impossivel simplesmente ignorar tudo o que tem ocorrido no
Brasil no que diz respeito a religiosidade. Nosso pais tem sofrido forte impacto e influéncia,

nas mais diversas &reas, em funcdo da presenca crescente dos evangélicos. Nesse sentido,
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entender o fendmeno da religiosidade acaba sendo um meio de descrever, ndo apenas 0
Homem brasileiro, mas o préprio Brasil como nagdo. Sabemos que centenas de estudiosos e
pesquisadores tém se interessado pelo tema, que, como ja dissemos, € extenso e possui
dezenas de ramificagdes que merecem ser observadas, pesquisadas, catalogadas e colocadas a
disposicdo da populagdo. De nossa parte, buscaremos dar uma contribui¢do ao entendimento
desse fenémeno a partir do olhar da Linguistica e de seus instrumentos.

Dessa forma, acreditamos que nosso trabalho, tendo como foco principal os
aspectos linguisticos dentro do discurso evangélico da atualidade, pode contribuir de forma

positiva para o entendimento da cultura e da constitui¢cdo da nossa sociedade.
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2 CONDICOESE ELEMENTOS DIVERSOS QUE CORROBORAM A
CONSTRUCAO DO TEXTO ESCRITO/ORAL

Neste capitulo abordaremos questdes referentes as caracteristicas que
constituem o texto escrito/oral e que consideramos rel evantes para nossa pesquisa.

Nosso alvo néo € tdo somente abordar algumas teorias sobre o texto, mas é
procurar ressaltar as implicagdes dessas teorias sobre o corpus analisado.

Pretendemos cal¢car nossa andlise nas afirmagdes de Favero (2005), que aborda
as principais questdes da oralidade e da escrita e oferece uma visdo bastante atual sobre esse
assunto, e ainda nas consideraces feitas por Koch (2003), com relagdo as atividades
discursivas e suas marcas na materialidade linguistica e, mais especificamente, no estudo da
construcdo dos sentidos no texto falado.

Esclarecemos que apesar de estarmos lidando com um texto basicamente oral,
gue é uma caracteristica do género palestra, tal texto, em muitos momentos, esta mesclado por
trechos que foram anteriormente escritos, e que no momento da apresentacéo séo lidos pelo
pal estrante. Esse fato requer certa atencdo e cuidado, pois nos leva, neste capitulo, a trabal har,
concomitantemente, com duas modalidades: o texto escrito e o texto oral, 0s quais apresentam
diferencas significativas, apesar de pertencerem ao mesmo sistema linguistico.

Koch (2003), em sua obra O texto e a construcéo dos sentidos, cita Marcuschi
(1993, p. 4-5) que afirma que “as diferengas entre fala e escrita ndo se esgotam nem tém seu
aspecto mais relevante no problema da representacéo fisica (grafia X som), ja que entre afala
e a escrita medeiam processos de construgdo diversos’.

Ainda na mesma obra, Koch (2003, p. 80) menciona uma meté&fora que foi
citada por Halliday (1985, p. 74) “Para o leitor, 0 texto apresenta de forma sindptica: ele
existe, estampado numa pagina— por tras dele vé-se um quadro. Jano caso do ouvinte, o texto
o0 atinge de forma dindmica, coreogréfica: ele acontece, vigiando através do ar — por trasdele
€ como se ndo existisse um quadro, mas um filme”.

Tal afirmacéo pode figurativizar, de forma mais clara, a maneira como muitos
recebem o texto escrito e o texto falado. O interessante dessa metafora € que ela, de certa

forma, ameniza a grande quest&o que se instaura em torno do texto falado e escrito. Existem
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sim diferencas e preferéncias e, exatamente por essa razéo, os estudiosos devem agir sempre
com cautela e respeito com relagdo as particul aridades de cada modalidade.
Ainda é Koch (2003, p. 77) que citaalgo que Halliday afirma:

Enquanto o texto escrito possui maior densidade lexical, o texto
falado, ao contrario do que se costuma afirmar, possui maior
complexidade sintatica. Desta forma, fala e escrita apresentam
tipos de complexidade diferentes.

Koch (2003) afirma que, curiosamente, existem textos escritos que se situam
muito préximos do polo da fala conversacional, e um bom exemplo destes seriam os bilhetes,
textos de humor e contelidos do género. E existem também textos falados que se aproximam
bastante do pdlo da escrita formal, e as conferéncias ou palestras se encaixam nesse grupo.
Por fim, existem ainda os textos mistos.

A partir dessa afirmagéo, é possivel dizer que o texto em estudo se encaixa na
modalidade dos textos mistos, por apresentar informagfes bastante formais, inclusive, como
ja dissemos, em certos momentos, ele é realmente lido, mas também por carregar, em sua
maior parte, as marcas conversacionais.

Por se tratar de uma palestra em video, € possivel perceber que mesmo nos
momentos em que o locutor ndo 1€ o texto, apesar de toda espontaneidade, ele esta sempre
seguindo um script e se valendo de anotagdes e pesquisas realizadas anteriormente.

Favero (2005) diz que a escrita tem sido vista como de estrutura complexa,
formal e abstrata, enquanto afala, de estrutura simples ou desestruturada, informal, concreta e
dependente do contexto. Com base nessa afirmacao, € importante destacar que o texto por nés
analisado se trata de uma palestra, que apresenta tanto marcas de um texto escrito como de um
texto falado.

Pretendemos destacar também a influéncia que as condicbes de producédo
exercem sobre o texto, pois de acordo com essas condicdes, formulacdes linglisticas irdo
apresentar aspectos especificos de conformidade com o contelido produzido.

Segundo Favero (2005), quanto mais o locutor tem conhecimento dessas
condigbes de producdo, maior sera a abrangéncia da sua mensagem. Ou quanto mais
conhecimento e consciéncia ele tiver do seu papel social, das preferéncias do seu interlocutor,
das caracteristicas pessoais deles (nesse caso especifico, interesses e crencas), mais favorecida

setornara essa relacdo, e mais forte e abrangente esse discurso pode se fazer.
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2.1 Fatores Constitutivos da atividade conversacional

Favero (2005) apresenta alguns fatores congtitutivos da atividade
conversacional com relacéo a organizacdo dafala e da escrita. Tendo em vista o fato de que a
palestra € um evento comunicativo, passaremos agora a apresentacdo de como esses aspectos
significativos se ddo, para que 0s mesmo nos sirvam de respaldo em nossa anélise.

Com relagéo a situacdo discursiva, geramente 0 evento palestra apresenta as
seguintes caracteristicas; formal, tendo em vista sua estrutura; o evento da fala € profissional,
ingtitucional, e o tema € prévio. O objetivo do evento também é prévio, e o grau de preparo
necessario para a efetivacéo dele é elevado.

Em contrapartida, em outros momentos, apresenta-se informal, em que o
palestrante se expressa de maneira muito direta. Nesse instante o evento da fala é casual e
espontanea, com temas também casuais. O objetivo do evento € nenhum, e o grau de preparo
necessario € muito pouco, e, em certos momentos, quase nenhum.

Como afirma Koch (2003), é justamente nessa informalidade que € possivel
interromper e corrigir quando se percebe que algo foi formulado errado; ou ainda inserir
explicacbes e/ou exemplos, ou fazer uso de parafrases para que seu interlocutor compreenda
de maneira plena o que se desgja dizer. E ainda acrescentar expressdes atenuantes quando se
percebe que algo ofensivo ou excessivamente categorico foi dito.

Como sabemos, a lingua falada foi considerada durante muito tempo, até
meados da década de 1960, como o lugar do “caos’, talvez isso tenha se estabelecido assim,
porque nela encontramos um volume significativo de elementos pragmaticos. Atualmente,
porém, a linguagem ndo se mostra apenas como uma simples verbalizacdo, mas ela se
encontraincorporada nas analises textuais.

A esse respeito, Koch (2003, p. 81) afirma: “Assim sendo, o texto falado ndo &
absolutamente cadtico, desestruturado, rudimentar. Ao contrério, ele é uma estruturacéo que
Ihe é propria, ditada pelas circunstancias socio-cognitivas de sua producdo, e € aluz dela que
deve ser descrito e avaliado”. Dessa forma, a autora ndo vé o texto falado como muitos o Vé,
mas, a0 destacar suas flexibilidades, ela valoriza o estilo e discorda do fato dele parecer
cadtico.

E sabido também, que o envolvimento presente na lingua falada é bem maior
que na lingua escrita, pois no primeiro caso, a presenca de estratégias de monitoragdo, como

pausas, entonagdes e outros, bem como o uso do discurso direto e dos pronomes na primeira
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constantes.

Vae considerar que se nos propusermos fazer uma andlise da coesdo e
coeréncia no texto falado, se daré de modo distinto da andise feita em textos escritos,
porque, como bem diz Favero (1999, p. 93), “a conversacdo é de natureza diferente: ela se
produz dialogicamente, como criagdo coletiva dos interlocutores’. Assim, em se tratando de
texto falado, os topicos discursivos apresentardo propriedades diferentes.

Essas e outras caracteristicas peculiares a estrutura do texto falado,
provavelmente se apresentam de forma marcante no corpus em estudo, por se tratar de uma
interacdo face a face. SO ndo podemos desprezar a idéia de que, apesar disso, a palestra é, ao
mesmo tempo, uma interacdo a distancia, em que ndo ha possibilidade de participacéo diretae

imediata do interlocutor, como ocorre no texto oral.

2.2 Estrutura do texto escrito

Com base nas afirmagbes de Favero (2005), a estrutura do texto escrito
apresenta caracteristicas ou marcas linguisticas que orientam e direcionam o interlocutor, com
o fim de proporcionar o efeito de compreenséo pretendido pelo produtor.

Por considerarmos relevante em nossa pesquisa focarmos essa estrutura,
passaremos agora a observar alguns de seus aspectos.

Geralmente, um texto escrito tem no parédgrafo uma de suas unidades de
construcdo. Segundo Favero (2005), € o conjunto dessas unidades, que quando bem
elaborados e encadeados, dao o sentido pretendido ao texto.

Caracteristicas como unidade, coeréncia, conciséo e clareza contribuem para a
construcdo de um texto bem estruturado.

Em um texto em que encontramos unidade, as idéias secundérias estdo sempre
relacionadas aidéia principal. O relacionamento entre as idéias proporciona a ele coeréncia, e
a guantidade de informacdo adequada a0 objetivo do texto, presente em cada parégrafo,
tornando-o conciso, facilita a compreensdo. Por fim, a escolha das palavras adequadas,

proporciona clareza, dando ao texto um alcance maior e mais abrangente.
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A transi¢éo de um parégrafo para o outro, ou atransi¢éo de idéias, ndo deve ser
feita de forma brusca ou descuidada, mas deve procurar obedecer a um encadeamento |6gico e
natural, que facilite a compreenséo.

2.3 Atividade de formulacéo do texto oral

Formular um texto é certamente uma tarefa que exige certa habilidade e requer
do locutor ndo somente a capacidade de organizar e estruturar 0s enunciados, mas também
fazer com que 0 mesmo sgja compreendido. Nesse processo e esforgo, o locutor deixa alguns
tragos, ou marcas em seu discurso.

Baseados nas consideracBes de Favero (2005), vamos perceber que as
atividades de formulac&o do texto oral podem ser subdivididas em dois tipos de formulagdes:
aformulacdo stricto sensu, aquela em que o locutor ndo encontra problema de processamento,
gue geralmente sdo raras em um texto ora; e a formulagdo lato sensu, em que ele encontra
problemas de formulag3o e deve resolvé-los. E quando acontecem as hesitagdes, parafrases,
repeticdes e corregdes, tdo comuns e presentes na grande maioria dos textos orais.

Analisando se algumas dessas marcas se fazem presentes no texto, percebemos
e destacamos 0s seguintes aspectos:

Hesitacdo — € caracterizada como um “problema’ que é captado durante sua
formulacdo, ou sgja, um curto estado de divida ou incerteza, que normalmente acomete o
falante.

E sabido que a fluéncia na fala contribui para a queda do indice de desvios de
atencdo provocado por constantes quebras de sequUéncia, que ocorrem no curto periodo
(segundos) em que se ddo as hesitacbes do falante.

Esse problema de formulagdo, sendo sanado, contribui para que o falante tenha
seu ouvinte envolvido por um periodo maior. Tal estratégia ndo da a ele espaco para se
desviar ou distanciar, ainda que por segundos, do assunto abordado. Assim, o falante o
mantém sempre atento e concentrado no foco.

Outra marca que diz respeito ao texto falado é arepeticdo. Segundo Marcuschi
(1996), esse € um aspecto facilmente encontrado na oralidade, que além de organizar o

discurso e o tdpico, mantém a coeréncia textual e ainda gera seqiiéncias mais compreensivas.
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Importante esclarecer que existe também a repeticdo com aspectos diferentes,
acompanhada de expressdes fisiondmicas, movimentos com 0 corpo, € com uma entonagao
diferente, usadas quando se desgjaridicularizar ou ironizar alguém ou algo que foi dito. Esse é
um tipo de repeticdo, que segundo Koch (2003) também € umailustracdo com insercao.

Ainda focando os aspectos presentes na atividade de formulagdo, enquadra-se
também neste topico a correcdo, que nada mais é que a reproducdo de enunciado linguistico
anterior.

E ainda a paréfrase, cuja funcdo principal é a de garantir a intercompreensao.
Ou sgja, ela nada mais é que um enunciado que reformula um anterior e com o qual mantém

uma relagéo de equival éncia semantica.

2.4 A construcao do sentido no texto falado

Koch (2003), ao tratar da construcdo do sentido no texto falado, discute
algumas estratégias de construcdo, descrevendo seus tipos e fungdes.

Entre as principais estratégias de processamento do texto falado, podemos citar
as fungdes de insercdo, que nada mais sdo que um tipo de estratégia a que o locutor recorre
paraincluir algum tipo de materia linguistico, que podem ter varios intuitos, alguns deles séo

paraintroduzir explicacdes ou justificativas.

O objetivo dessas insercdes, segundo Koch (2003), pode ser também de

apresentar ilustracoes ou exemplificacdes.

A inser¢cdo pode ainda introduzir comentérios metaformulativos, em que
pal avras esclarecedoras sdo usadas para explicar o significado de uma outra mais complexa ou
desconhecida.

A insercdo pode também ter a funcdo de despertar ou manter o interesse

daguele que esta ouvindo, uma fungdo interacional, que pode ser de questdes retoricas.
Existem ainda as inser¢es com introdugdo de comentari 0s jocosos.

E certo que também existem outras fungdes interacionais importantes nas

insercdes, como por exemplo, servir de suporte para a argumentacao em curso.
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De acordo com Koch (2003, p. 84), ha também insercdo para “expressar a
atitude do locutor perante o dito, introduzindo, por exemplo, atenuacOes, avaliagoes,
ressalvas’.

A reformulacdo, seja ela retérica ou saneadora, também é uma das principais
estratégias usadas na construcdo do sentido do texto falado.

No caso da reformulagdo retérica, que se caracteriza essencialmente pelo
aspecto interacional, acontece basicamente por meio de repeticdes e parafraseamentos, com
uma funcao bem definida: reforcar a argumentacéo.

Interessante destacar que a reformulacéo retérica pode ter também a funcéo
cognitiva de facilitar a compreensdo. 1sso se d& quando acontece uma desaceleracéo do ritmo
da fala, ou sgja, o falante parece usar essa técnica para dar um tempo maior para o ouvinte
processar 0 que esta sendo dito.

Concluindo nossa andlise, podemos afirmar que é certo que existe um leque
extenso de estruturas e estratégias que envolvem o texto escrito ou oral, e que muitas delas,
por n&o considerarmos relevante para nosso estudo, ndo foram tratadas aqui.

Porém, acreditamos que agueles que conseguem fazer uso mais amplo das
diversas ferramentas que compdem as estruturas textuais, proporcionardo ao texto qualidades
também mais expressivas.

Fatores constitutivos da atividade conversacional, e ementos que estruturam o
texto escrito, marcadores convencionais, atividades de formulacdo, tudo isso, atrelado as
condigdes de producdo, e manuseado de forma equilibrada e eficaz, certamente pode dar ao
texto um significado diferente e mais abrangente.

Por considerarmos importante o conhecimento do género a que pertence um
objeto de estudo, pois acreditamos que tal informacéo proporciona ao analista uma visdo mais
ampla do texto, dando a ele condi¢des de avaliar e comparar dados, passaremos a seguir a

uma defini¢éo de género.
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2.5 CONSIDERACOES ACERCA DE GENERO

Certamente € uma tarefa complexa a andlise de qualquer texto, pois ela
inevitavelmente passa pela interacdo texto-sujeito. Koch (2003) trata desse ponto com
propriedade, bem como da relagdo texto X contexto que ela afirma variar consideravel mente
ndo s6 com relagdo ao tempo, mas também com relacdo ao autor; e ainda da énfase na
necessidade de se buscar e identificar os diferentes géneros na andlise do texto

E impossivel comunicar-se verbal mente ano ser por um género.

“0 género passou a ser uma nocgdo central na definicdo da
propria linguagem. E um fendmeno que se localiza entre a
lingua, o discurso e as estruturas sociais, possibilitando didlogos
entre tedricos e pesquisadores de diferentes campos e, ao
mesmo tempo, trazendo el ementos conceituais viabilizadores de
uma ampla revisito de todo o aparato tedrico da
linguistica’ .(MEURER; BONINI; MOTTA-ROTH, 2005, p.8)

Consideramos relevante, logo a principio, deixar claro que género de texto néo
é tipo discursivo. Trata-se de seguimentos do texto ou até mesmo textos inteiros, que
apresentam caracteristicas proprias em diferentes niveis.

Assim, importa observar, para andlise e averiguacdo do género, tipos
discursivos em niveis diversos e especificos: nivel seméantico pragmético, que esta
diretamente ligado com o contexto fisico de producdo, nivel morfossintatico, nivel
psicoldgico, nivel de planificacdo, nivel do texto.

Segundo o que defende Bronckart (1999) em sua perspectiva interacionista
sociodiscursiva, para produzir um texto, o agente deve mobilizar agumas de suas
representacGes quanto ao contexto de producdo e ao contelido tematico.

Com relagdo ao contexto de producéo, é sabido que todo texto resulta de um
ato realizado em um contexto “fisico”, que é definido pelo lugar e momento de producéo, bem
como pelo emissor e receptor, mas também pela interacdo com um mundo sOcio-subjetivo,
que est4 diretamente relacionado com o lugar socia (instituicdo) — isto €, posi¢éo social do
emissor e receptor, bem como o objetivo da interacéo, que pode ser tanto utilitaria, como téo
somente estética.

Outro ponto de vital importancia a ser considerado na avaliagdo do género, é o
contelido temético, que nada mais é que o conjunto de informagdes que sdo explicitadas no

texto.
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Bronckart (1999), ao analisar um género, considera trés camadas superpostas:
a infra-estrutura, 0 mecanismo de textualizagdo e mecanismos enunciativos. Cada um desses
nivels, que vao respectivamente do mais profundo ao mais superficial, coopera para
estabel ecer dentro do texto, organizacdo, coeréncia e gjudam nainterpretacdo do mesmo.

Assim, ele acredita que género de texto ndo é tipo de discurso, mas ele trabalha
com aidéade mundos discursivos que sdo influenciados pel as decisdes binarias:

Conjuncdo-diguncdo: que diz respeito a0 momento da producdo do
contetido que € verbalizado.

Implicagdo-autonomia: que esta relacionado ao espaco-temporal, e ainda a
explicitagdo ou ndo do agente-produtor e também do interlocutor.

E é justamente trabalhando essas idéias, que ele chega a quatro “atitudes de
locucéo”, as quais denomina mundo discursivo. Classificando-os como:

Interativo, que se da naforma de diaogo.

Tedrico, que pode ser monologado ou escrito.

Relato interativo, monologado em uma situacdo de interacdo (real ou
encenada).

Narracdo, monologado e escrito (produzido oralmente ou por escrito).

Os tipos de discurso apresentam variacOes tanto tedricas como interativas, e
podem ainda se fundir ou mesclar em um texto.

Geénero de texto, ainda afirma Bronckart (1999) ndo é tipo de sequéncia, que
nada mais é que uma das formas possiveis de organizacdo linear do contelido tematico.
Porém, Jean-Michel Adam (1992), propde uma classificagcdo de sequiéncias, que com suas
caracteristicas e propriedades, marcam o texto e viabiliza definir a que género pertencem. Tais
seguéncias se classificariam como: dialogal, descritiva, narrativa, explicativa, argumentativa,
injuntiva.

E certo que existem texto com aspectos diversos, em que se podem encontrar
diferentes tipos de sequéncias, ou nenhum tipo delas, e ha ainda aqueles em que encontramos
uma unica sequéncia.

Importante ressaltar que ndo se pode definir ou classificar todos os géneros
existentes pelo critério de sequiéncia. Assim como o género textual ndo pode ser identificado
ou classificado apenas com base em suas propriedades linguisticas internas.

Os géneros de textos além de ferramentas da acdo da linguagem, que é um
mecanismo fundamental da socializacdo, sdo também reguladores e produtores das atividades

(sociais) de linguagem.



Diante de um numero teoricamente ilimitado de géneros, bem como um
conjunto de critérios que os envolvem e que devem ser observados e analisados, sdo reais e
concretas as dificuldades de identificar, descrever e classificar tais géneros.

Com os dados expostos, e norteados por um esguema que Se sustenta no
contexto de producdo textual, no contelido tematico, na organizacdo textual, na selecdo de
itens lexicais mais frequentes e nos géneros similares, bem como todas as particul aridades que
compde cada item citado, € que pretendemos classificar, no capitulo em que faremos a
analise, a que género pertence o corpus que estamos analisando.

Autores como Bronckart (1999) considera que agdo de linguagem pode ser
vista como um conjunto de operacOes de linguagem, que constituem uma unidade, e cujo
resultado final € o texto. Assim sendo, € preciso anadlisar e considerar as operagOes que
envolvem a mobilizacdo de conhecimentos sobre a situagdo, bem como a adocdo de
determinado género.

Esse fato é observado sob o ponto de vista interno e corresponde ao conjunto
de representactes que serve de base e orientacdo para a acdo de linguagem.

Nele estédo envolvidos varios aspectos, tais como o conteido que sera
verbalizado. O espago-tempo em que 0 emissor e o receptor se situam. O lugar social, no qual
realiza ainteragcdo. Os papeis sociais desempenhados pelo emissor e receptor. Os efeitos que 0
produtor quer produzir no destinatério. Enfim, um conjunto minucioso de aspectos a serem

considerados e que vao contribuir para formacéo de determinado género.



41

3ARGUMENTACAO E RETORICA E SUASFERRAMENTAS SIGNIFICANTES

3.1 Histdéria da Retorica

Retorica, mais conhecida como a arte de convencer e persuadir pelo discurso.
Reboul (2004), a define como multidisciplinar e pluralista, ndo somente por estar presente em
tudo quanto concerne a comunicacdo, mas também por ser utilizada em todas as
controvérsias, ensinando o sentido tanto do relativo como do plural.

Reboul (2004) também afirma que a retérica é anterior a sua propria historia,
pois ele considera ser ago inconcebivel o fato de que os homens, mesmo sem conhecé-la, ndo
atenham utilizado na linguagem para persuadir.

Como é sabido de muitos, e em conformidade com os pensamentos de Citelli
(2005), por muito tempo a retérica se apresentou com uma roupagem curiosa, vista
basi camente como recursos que enchiam o discurso de beleza.

A histéria nos conta 0 quanto essa arte, especialmente na Grécia antiga, atraia
muitos interessados em dominar a habilidade de bem falar e de argumentar com as pessoas.
Em consequiéncia dos beneficios que advinham desse bem falar, havia uma caréncia a ser
preenchida, que se manifestava ndo apenas no &mbito politico, mas também nas necessidades
requeridas nas técnicas judiciérias, na prosaliteraria, nafilosofia, bem como no ensino. Nesse
momento da histéria, 0 importante era convencer, e a ética, necessariamente, ndo fazia parte
desse quadro. Com o passar dos séculos, porém, aretoricafoi sendo alterada em suas funcdes.

Com os estudos primordiais algo novo comegou a acontecer. Estudos esses
realizados por pensadores como Aristoteles, que valorizava a utilidade da retorica, ou
Gorgias, que ndo apenas focava no seu poder, mas juntamente com |sicrates consistia em
fazé-la um instrumento neutro; e ainda pelos estudos realizados por Platdo que, segundo
Reboul (2004), simplesmente n&o |he dava valor algum.

Tais estudos, especialmente os efetuados por Aristoteles, que tinha por foco
analisar os discursos do seu tempo, direcionou as pesquisas para averiguar a existéncia de
certos elementos estruturais que eram comuns a discursos diversos, e que poderiam, através

dos estudos retéricos, contribuir para o entendimento dos mecanismos da persuasao.
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O filésofo se baseava em quatro argumentos para defender sua tese de que “a
retorica é Util”, quatro fases pelas quais passa quem compde um discurso. A primeira é a
invencdo, que se refere a busca do orador pelos argumentos e pelos meios de persuasdo que
ird utilizar. A segunda € a disposicdo, que diz respeito a ordem em gue esses argumentos
seréo colocados. A terceira é a elocucdo, que trata da redagdo, do estilo, portanto, nada tem a
ver com apaavraoral. E aquarta, aacgao, a profericéo efetiva do discurso.

Aristoteles defendia ainda que a ordem desses argumentos ou tarefas néo
importava, mas no caso de faltar algum deles, ai sim, se instalaria um problema, porque o
discurso ficaria vazio, inaudivel, desordenado.

Essas andlises certamente serviram como farol parailuminar e inspirar outros a
se dedicarem a pesqguisa e ao estudo de téo curioso tema.

Apesar das variacOes perceptiveis na retérica antiga, em que 0 pensamento de
grande parte dos filésofos contrariava o que defendia Aristételes, pois a énfase deles se
ancorava muito mais na forma que no contelido; o quadro hoje nos mostra mudancas
significativas, e 0s estudos retoricos encontram um lugar de relevancia na andlise do discurso.

Diferentemente do que ocorreu no principio, a retrica ndo mais se apresenta
de forma descompromissada com a ética. Pois assim foi vista por um bom tempo, como
afirma Reboul (2004, introducdo p. XI11): “para 0 senso comum, retdrica € sinénimo de coisa
empolada, artificial, enfatica, declamatoria, falsa’. Hoje, ha um entendimento claro de que
persuadir ndo € sinbnimo de enganar e, como afirma Citelli (2005, p. 15), o ato de persuadir
val muito além, pois € também o “resultado de certa organizac&o do discurso que o constitui
como verdadeiro para o destinatario”.

Nos ultimos anos podemos presenciar grandes avangos no que diz respeito aos
estudos da retorica, gracas, é claro, ao empenho de varios estudiosos, que arduamente tém se
dedicado a essa tarefa. Podemos citar aqui o trabalho desenvolvido por Jean Dubois e 0 grupo
da Universidade de Liege e Chaim Perelman, lider dos pesquisadores reunidos em torno da
Universidade de Bruxelas e dedicados a construir a chamada “Nova Retérica’, que possui
basicamente um papel vinculado a dois polos importantes. 0 do estudo das figuras de
linguagem e o das técnicas de argumentacao.

Reboul (2004) considera que a natureza e a funcdo da retérica podem ser
colocadas basicamente sobre quatro pilares. Primeiramente, a retorica possui uma funcéo
persuasiva, que ele subdivide em argumentacdo e oratéria, subdivisdo que ele faz para tratar
da razéo e sentimentos, que, para ele, sdo insepardvels na retérica. Em seguida, a funcdo

hermenéutica, que ele considera a arte de interpretar textos. Depois, a fun¢do heuristica, que



tem como fungdo a descoberta; funcdo de perguntar, inquirir. E, por fim, a funcao

pedaglgica, que seria, na prética, aresponsavel pelainterligacdo das demais.

3.2 Argumentagéo

Por ser a argumentacdo um dos pilares deste estudo, antes de mais nada,
buscaremos elementos que possam esclarecer 0 que é argumentar. Com tal propésito, nos
basearemos em pensamentos diversos. Valer-mo-emos especia mente das consideragoes feitas
por Perelman (2005), autor cujas idéias ultrapassam amplamente os limites da retérica
tradicional; Abreu (2001) ao apresentar com simplicidade técnicas de argumentagdo e
persuasdo; bem como Meyer (1998) em sua proposta de abordar as palavras e frases focando
0 papel da argumentacdo; e Citelli (2005) que ndo somente se preocupa com os modos de
persuasdo, mas discute como se articulam os procedimentos persuasivos, e, finalmente,
Reboul (2004) que vé a retdrica ndo somente como a arte de convencer pelo discurso, mas
apresenta também uma teoria dessa arte.

Norteados pelos tedricos citados, buscaremos explicitar a abrangéncia e
influéncia da argumentacéo e suas implicacfes diretas e indiretas no corpus selecionado.
Assim, pretendemos analisar os recursos diversos da argumentacdo e as dimensdes de sua
ingeréncia sobre o discurso.

Segundo Von Clausewitz, génio militar aleméo citado por Abreu (2001), saber
argumentar €, em primeiro lugar, saber integrar-se ao universo do outro. E Abreu (2001)
afirma que, paraele, o verdadeiro sucesso no campo da argumentacdo esté naguel e que possui
a habilidade de relacionamento interpessoa e, ainda, a capacidade de comunicar idéias e
emogdes. No seu modo de pensar, isso esté relacionado a arte de argumentar, de gerenciar
informagoes.

Em sua obra, Abreu (2001, p. 93) define argumentacéo da seguinte forma:

Argumentar €, em primeiro lugar, convencer, ou Sga, vencer
junto com o outro, caminhando ao seu lado, utilizando, com
ética, as técnicas argumentativas, para remover os obstaculos
que impedem o consenso. Argumentar € também saber
persuadir, preocupar-se em ver 0 outro por inteiro, ouvi-lo,



entender suas necessidades, sensibilizar-se com seus sonhos e
emocoes.

Nesse sentido, argumentar engloba um universo mais extenso, onde ndo basta
apenas gerenciar informagdes. As dimensdes apresentadas por ele, colocam-se de forma mais
abrangente, pois ha necessidade também de um gerenciamento de relacGes. Buscando
esclarecer essaidéia, 0 autor da o exemplo de que muitas vezes, ao introduzirmos um assunto,
construimos antes uma espécie de prefacio de gerenciador de relacéo.

Perelman (2005, p. 50), define o objetivo da argumentacéo:

O objetivo de toda argumentacdo, como dissemos, é provocar
ou aumentar a adesdo dos espiritos as teses que se apresentam a
seu assentimento: uma argumentacdo eficaz € a que consegue
aumentar essa intensidade de adesdo, de forma que se
desencadeie nos ouvinte a agéo pretendida (acdo positiva ou
abstencéo) ou, pelo menos, crie neles uma disposicdo para a
acao, que se manifestara no momento oportuno. (p.50)

Ao tratar da “adesdo dos espiritos’, Perelman (2005) estd se referindo a
comunidade intelectual, que ainda segundo ele, deve ser bem conhecida por aquele que
argumenta, pois € no contato dos “espiritos’ que o argumentador vai desfrutar de condicdes
ideais para exercer sua argumentacdo. Assim, ele acredita que a argumentacdo ndo somente
esta diretamente relacionada com a adesdo a uma tese, mas esta também intrinsecamente
ligada ao fato de desgjar desencadear no outro, uma atitude ou reacéo.

Ha certa confusdo no que diz respeito a diferenca entre argumentar, convencer
e persuadir. Muitos fazem uma separacéo clara desses termos e de suas funcdes no discurso.
Outros, como Reboul (2004, introducdo p. XV), por exemplo, pensa um pouco diferente. Ele

faz a seguinte afirmacéo:

Alguns distinguem rigorosamente “persuadir” de “convencer”,
consistindo este Ultimo ndo em fazer crer, mas em fazer
compreender. A nosso ver essa distincdo repousa sobre uma
filosofia — até mesmo uma ideologia — excessivamente dualista,
visto que opde no homem o ser de crenca e sentimentos ao ser de
inteligéncia e razdo, e postula ademais que o segundo pode
afirmar-se sem 0 primeiro, ou mesmo contra 0 primeiro. Até
segunda ordem, renunciaremos a esta distingdo entre convencer e
persuadir.



Assim, 0 autor deixa bem clara sua posi¢éao ao afirmar que ndo concorda com a
distincéo dos termos, pois acredita que em retdrica “ razéo e sentimento sdo inseparévels’.
Perelman (2005, p. 30) ja apresenta outro ponto de vista ao afirmar:

Para quem se preocupa com o resultado, persuadir é mais que
convencer, pois a convicgao ndo passa da primeirafase que levaa
acdo. Para Rousseou, de nada adianta convencer uma crianga “se
nao se sabe persuadi-la’. (p. 30)
Ou sgja, 0 autor concorda com uma diferenca nos aspectos praticos dos termos.
E defende ainda uma diferenca no campo de acéo de cada um ao afirmar: “para quem esta
preocupado com o cardter racional da adesdo, convencer é mais que persuadir”, Perelman
(2005, p. 30)
Abreu (2001, p. 25) em concordancia com Perelman, define essa diferenca de

forma bastante clara:

Convencer € construir algo no campo das idéias. Quando
convencemos alguém, esse alguém passa a pensar como nos.
Persuadir € construir no terreno das emocdes, é sensibilizar o
outro para agir. Quando persuadimos alguém, esse alguém
realiza algo que desejamos que ele redlize.

Se nos basearmos nas colocacOes de Perelman (2005), bem como Abreu
(2005) né&o seria errado afirmar que, quando argumentamos, estamos tentando convencer o
outro no plano das idéias; € um gerenciamento de informacfes onde tentamos transmitir
informagdes que consideramos importantes, interessantes ou hecessarias.

Caso o intuito sgja de persuasdo, ai ja nos transportamos para o campo das
emogdes, pois 0 interesse passa a ser 0 da agéo, ou sgja, a meta e objetivo é levar o outro a
fazer o que se desgja ou se considera importante, interessante ou necessario.

Em concordancia com Reboul (2004, introducdo p. XV) ao afirmar que

“persuadir é levar alguém acrer em alguma coisa’, Citelli (2005, p. 14) diz:

Persuadir €, sobretudo, a busca de adesdo a uma tese,
perspectiva, entendimento, conceito, etc. evidenciando a partir
de um ponto de vista que desegja convencer alguém ou um
auditorio sobre a validade do que se enuncia. Quem persuade
leva o outro a aceitar determinadaidéia, valor, preceito.
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E ele ainda afirma que, mesmo que o0 persuasor ndo esteja trabalhando com a
verdade, seu esforco e objetivo maior é fazer com que sua tese se mostre, ainda que de forma
similar, muito proxima da verdade, ou apenas que se assemelhe ao vero, ao original. E
continua dizendo, “Verossimil &, pois, aguilo que se constitui em verdade a partir de sua
propria logica’” (CITELLI, 2005, p. 15). Enfim, ele defende que o exercicio de persuasdo se
da de forma intensa e incisiva, sem se preocupar sequer com valores como a verdade. Para
ele, atarefado persuasor se resume t&o somente em buscar adesdo a suas idéias e teses.

Quanto aisso, Reboul (2004, p. 8) declara:

Relativismo pragmético, tal parece ter sido a doutrina de
Pitdgoras. N&o existe verdade em si, mas uma verdade de cada
individuo, de cada cidade; e o importante € aquilo que Ihe
permite fazer-se valer e impor-se, que € precisamente a retorica.

Com base nessa linha de pensamento, na tarefa de persuadir e de atingir o
alvo proposto, pode-se legitimar coisas até mesmo absurdas, como a violéncia, por exemplo,
pois tudo se torna relativo, e vai se firmar como verdade dependendo do poder de persuaséo.
Segundo Reboul (2004), fica muito claro que a finalidade dessa retérica ndo é a busca da
verdade, mas sim do poder, do dominio através da palavra.

Em acréscimo atudo isso, Citelli (2005) afirma a existéncia de diferentes graus
de persuasdo, alguns mais perceptiveis e marcantes que outros. Assim sendo, faz-se
necess&rio cautela e bom senso, para agueles que se propdem a fazer qualquer andlise ou
estudo relacionados a area.

Enfim, devemos ser criteriosos ndo somente quanto a analise da persuaséo, que
j& percebemos ser um topico bastante delicado e cheio de controvérsias. Mas devemos nos
lembrar de que a andlise do tema “convencer e persuadir’ exigiu de estudiosos no passado,
assim como exige dos que se interessam pel 0 assunto no presente, Ndo apenas conhecimento e
prudéncia, mas também muita perspicéacia.

Perelman (2005, p. 31) afirma:

Propomo-nos chamar persuasiva a uma argumentacdo que
pretende valer sO para um auditério particular e chamar
convincente aguela que deveria obter a adesdo de todo ser
racional. O matiz €é bastante dedicado e depende,
essencialmente, da idéia que o orador faz da encarnagéo da
razdo. Cada homem cré num conjunto de fatos, de verdades,
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gue todo homem “normal” deve, segundo ele, aceitar, porque
sd0 validos paratodo ser racional.

Como ele mesmo afirma, a definicdo dos termos é um matiz delicado. 1sso
porque é possivel perceber que o discernimento entre convencer e persuadir envolve
diferentes pontos de vista de autores e pensadores de relevancia.

Assim, essa €, sem duvida, uma andlise perigosa, que possui limites e
semelhangas muito proximos, e que em certas situagbes realmente geram duvidas ou
provocam confusdes. Definir se em um determinado instante o objetivo do falante &
convencer ou persuadir, pode ser algo muito subjetivo e que, em certas situages, pode até
mesmo sair das dimensdes do campo técnico e invadir o campo pessoal .

Assim sendo, 0 que pode ser visto por alguém como estratégia para convencer,
pode, a0 mesmo tempo, ser percebido por outro, como estratégia de persuasdo. Portanto, essa
€ umatarefa a ser realizada com critério.

Ainda é Perelman (2005, p. 33) que diz:

Nosso ponto de vista permite compreender que 0 matiz entre o
termo convencer e persuadir segja sempre impreciso e que, na
prética, deva permanecer assim. Pois ao passo que as fronteiras
entre a inteligéncia e a vontade, entre a razéo e o irracional,
podem constituir um limite preciso, a distingéo entre diversos
auditorios € muito mais incerta, e isso ainda mais porque o
modo como o orador imagina os auditorios é o resultado de um
esforgo sempre suscetivel de ser retomado.

Ele ndo somente admite a proximidade da fronteira entre persuadir e
convencer, mas levanta ainda a questdo que envolve o auditério, um aspecto a ser
considerado, e que também € cercada de incertezas. Trataremos ainda neste trabalho, mais
detalhadamente, sobre a questdo do auditério.

Apesar de conhecer diferentes correntes e de reconhecer a cientificidade de
cada uma delas, e ainda de considerarmos importante todos esses aspectos que foram
levantados, pretendemos, em nossa andlise, valer-nos das consideracbes que defende
Perelman (2005) e Abreu (2001). Ou sgja, analisaremos 0 corpus com o foco na persuasao e
na convicgdo como aspectos distintos, sem, no entanto, desprezar as consideragoes dos outros
autores, mas procurar extrair delas pontos que podem complementar e enriquecer 0 objetivo

de nossa pesquisa.



A partir dessa visdo, colocaremos alguns aspectos que consideramos
importantes para nosso estudo. Com base na teoria de Reboul (2004), primeiramente
abordaremos a capacidade de comunicar idéias e emocoes.

3.3 ETOS, PATOS E LOGOS, TIPOS DE ARGUMENTOS

Uma das regras de comunicagéo colocadas por Reboul (2004) refere-se
justamente a esse ponto. O orador deve mostrar-se uma pessoa vivaz. Ele deve viver seu
proprio discurso, entranhar-se nele e dar-lhe cor, dinamismo, vida e humor. Ser criterioso na
escolha das palavras, de preferéncia, fazer uso daquelas que expressam sentimentos concretos,
bem como observar o ritmo com que as pronuncia. Por fim, deve ser breve, pois ainda
segundo o autor, a brevidade constitui aforca das maximas.

Além disso, Reboul (2004, p. 64) afirma que o valor do discurso ndo se

encontra nas regras, mas, sim, em quem o faz, e complementa, dizendo:

A vivacidade é capital para o etos, pois €la torna o discurso
marcante, agradavel, cativante; e, principalmente, confere-lhe o
indispensavel cunho de autenticidade. O verdadeiro estilo é o
discurso onde € possivel encontrar o seu autor.

Enfim, ele defende a idéia de que a vivacidade é elemento fundamental e que
agrega valores consideraveis no discurso.

Reboul (2004), ao citar os pensamentos de Aristoteles com relacdo a este tema,
cita os trés tipos de argumentos que ele considerava instrumentos de persuasdo: etos e patos,
gue sdo de ordem afetiva, e logos, que é racional. O autor afirma, ainda, que o etos € um tipo
de afetividade que se mostra de forma cama, comedida, duradoura, submetida ao controle
mental, e diz respeito ao orador. Ele afirma que conforme o publico a que esta falando, o
orador apresenta etos diferentes.

Reboul (2004, p. 48) diz: “Note-se que etos € um termo moral, “ético”, e que é
definido como carater moral que o orador deve parecer ter, mesmo que néo o tenha deveras.”

Ta dfirmagdo pode provocar desconforto, pois apresenta um carédter
moral mente constrangedor. Reboul (2004) defende seu raciocinio afirmando que o fato de um
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orador ser sincero, sensato e simpético e ndo parecer, ou ndo saber demonstrar tudo isso, €
igualmente constrangedor.

Ja o patos se refere mais a uma afetividade subita, violenta, irreprimivel,
portanto irresponsavel, e diz respeito ao auditorio. Segundo Reboul (2004), o patos é um
conjunto de sentimentos e emocdes que o orador deve suscitar no auditério com seu discurso.
E quanto mais esse orador tiver conhecimento da psicologia das diversas paixdes, mais
abrangente sera sua abordagem.

Reboul (2004, p. 48) afirma ainda que “0 etos ja ndo é o carater moral que 0
orador deve assumir, mas o cardter psicolégico dos diferentes publicos, aos quais o orador
deve adaptar-se.”

Quintiliano, que dedicou longo estudo ao etos e ao patos, citado por Reboul
(2004), também distingue bem os dois tipos de afetividade, mas sem definir nitidamente que
um € do orador e a outra do auditorio.

O logos diz respeito a argumentacdo propriamente dita do discurso.

Pretendemos, em nossa andlise, verificar como estes elementos, em especia o

etos e 0 patos, sdo articulados pelo pal estrante, e como ou quando eles acontecem.

3.4 GERENCIANDO RELACOES

Reboul (2004, p. 55) diz, ao referir-se ao exordio, ou sgja, introducéo, que sua
func&o é essencialmente fética, “tornar o auditorio docil, atento e benevolente”. E Perelman
(2005, p. 21) afirma: “Esse contato entre o orador e seu auditério ndo concerne unicamente as
condicdes prévias da argumentagdo: é essencial também paratodo o desenvolvimento dela’.

Ou sgja, ambos concordam que o contato inicial com o auditdrio, os primeiros
momentos de interacdo com agueles a quem se desgja falar, séo de extremaimportancia.

Antes de argumentar, € preciso um ambiente favoravel e propicio, mais que
isso, como afirma Perelman (2005, p. 17), ha necessidade de um envolvimento dos espiritos, e
é ele também que afirma; “O minimo indispensavel a argumentacao parece ser a existéncia de
uma linguagem em comum”. Assim, é de consideravel importancia, para o orador, fazer parte
de um mesmo meio. Ele afirma que a convivéncia, ainda que segja discussoes frivolas e sem

interesse aparente, contribui e facilita a realizagdo das condicfes prévias para o contato dos

espiritos.
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Como afirma Aristételes, quanto mais o orador conhece seu auditorio, melhor
ira se adequar a ele. Por certo, umaimagem distorcida ou incompleta do auditério, pode gerar
consequéncias desagradaveis.

Notamos que tanto Aristételes, Reboul (2204), Perelman (2005), e ainda Abreu
(2001), que vé na atitude do auditorio um sinalizador, que indica ao orador atento o caminho a
seguir; todos esses, consideram de grande importancia o contato com o auditério.

Portanto, antes de mais nada, o orador deve se preocupar com seu publico e
com o contato que mantém com ele, para sO depois tentar convencé-lo ou persuadi-lo, pois o
carater intemporal do publico é igualmente relevante para aguel e que se propde a argumentar.

Se considerarmos o que afirma Perelman (2005, p. 32):

A distingdo que propomos entre persuasao e convicgado explica
indiretamente o vinculo que se costuma estabelecer, ainda que
confusamente, de um lado entre persuaséo e acdo, do outro entre
convicgado e inteligéncia Com efeito, o cardter intemporal de
certos auditorios explica que os argumentos que lhes sdo
destinados n&o constituem um apelo a agdo imediata. (p. 32)

Chama-nos a atencéo o fato de Perelman (2005) enfatizar o caraer intemporal
do publico; carédter esse, que no processo de persuadir ou convencer, quando a argumentacdo
resulta em ag&o, essa tanto pode ser imediata, como também acontecer tardiamente. Ou sgja, €
possivel, em funcdo da intemporalidade que envolve as pessoas, uma agao tardia como

resultado de uma argumentacao efetuada no passado.

3.5 Condicdes de argumentacéo

Abreu (2001), sustentado pelas teorias de Perelman, esguematiza algumas
condicdes basicas para argumentagdo. Em primeiro lugar, ele coloca como condigdo basica
para qualquer argumentacéo, ter umatese definida e saber para que tipo de problema essa tese
€ resposta. Uma segunda condicéo basica para qualquer argumentacéo € ter uma linguagem
comum com o auditério.

Importante ressaltar que, para que um discurso alcance o0 objetivo desegado,

durante todo o0 processo de exposicdo, o0 orador deve manter uma certa sensibilidade com
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relacdo a seus ouvintes, bem como fazer uso de certas regras. Dentre essas, a primeira
apontada por Reboul (2004) é da convivéncia, ou sgja, 0 orador eficaz adota o estilo que
convém a seu assunto. A segunda regra é a da clareza. Para Reboul (2004, p. 63), ser claro “é
por-se ao alcance de seu auditério concreto”.

Terceiro ponto para condi¢fes bésicas para argumentacdo € ter um contato
positivo com o auditério, que nada mais € que o gerenciamento de relagdes, que expomos a
pouco. E um bom termdmetro para isso € observar o outro, é ver sua postura corporal,
expressoes faciais, gestos e outros detalhes pegquenos, mas igual mente importantes, que sao
capazes de passar informagdes preciosas ao locutor atento.

Podemos afirmar que aqui encontramos caracteristicas Rapport*, que tem a ver
com um relacionamento marcado pela concordancia e alimenta semelhangas. E um
relacionamento no qual as pessoas estédo alinhadas e em harmonia, tanto verbal como néo
verbal.

O auditdrio deve ser objeto de observacdo constante do orador que realmente
pretende influencié-lo. Perelman (2005, p. 22) afirma: “E por essa razdo que, em matéria de
retorica, parece-nos preferivel definir o auditério como o conjunto daqueles que o orador quer
influenciar com sua argumentacdo.” Ou sgja, para uma argumentacdo efetiva, quanto maior a
proximidade do auditério com o orador, mais abrangente serda o resultado de sua
argumentagéo.

Reboul (2004, introducéo p. XIX) afirma que: “para ser persuasivo, o orador
deve antes compreender os que Ihe fazem face, captar a forca da retérica deles, bem como
seus pontos fracos’. Em suma, o orador precisar ser sensivel o suficiente para antes mesmo de
passar sua propria mensagem, absorver, por meio das reactes do seu publico, a mensagem
gue esse |he passa.

Importante destacar nesse ponto a diferenca que Reboul (2004) faz entre a
comunicacdo de massa e a multiddo. Para ele, a comunicacdo de massa é sempre indireta e
depende de meios de comunicacdo modernos e grandes para que exista. Jaamultiddo, que ele
caracteriza como conjunto de pessoas reunidas para algum fim, apresenta uma caracteristica

muito marcante, a de reagdo imediata a mensagem que recebe.

! Define-se rapport como um relacionamento caracterizado pela harmonia, similaridade ou afinidade. Existem duas
formas de se olhar para as pessoas. Uma delas € enfatizando as diferengas, outra é enfatizando as semelhangas dos
assuntos compartilhados. Dois niveis mentais operam simultaneamente em qual quer comunicacdo e relacionamento: o
consciente e o inconsciente. E a mente consciente que detecta as diferencas. E ela que nos faz sentir-nos excitados ou
curiosos por novidades e coisas diferentes. Mas estes impulsos sdo facilmente superados e dominados pela mente
inconsciente. E ela que detecta as semel hangas, que nos faz buscar similitudes, familiaridade em todas as situagtes em
gque nos encontramos na vida, porque coisas familiares nos ddo bem-estar e seguranca
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Por fim, a quarta condi¢cdo, e também considerada por Abreu (2001) a mais
importante de todas elas, é agir com ética. Um cuidado que deve ser tomado para que a
argumentacdo ndo se torne manipulagdo. Abreu (2001, p. 40) defende, de maneira muito
comprometida, a verdade, e ainda afirma que “para ter credibilidade € preciso apenas
comportar-se de modo verdadeiro, sem medo de revelar propdsitos e emocdes”.

Com relacdo a verdade, Reboul (2004, p. 6) faz uma citacdo do discurso de
Gorgias, Elogio de Helena, que diz o seguinte: “Quando pessoas ndo tém memoria do
passado, visdo do presente, nem adivinhacdo do futuro, o discurso enganoso tem todas as
facilidades. (Lés présocratique, p. 1033)”. Enfim, ele coloca sobre a palavra um peso muito
grande, e quando ela ndo é submetida a um critério externo, torna-se extremamente cercada de
perigos.

E € ainda Reboul (2004, p. 8) que recorda as teses de Protégoras “o0 homem € a
medida de todas as coisas’. O que compromete em muito a verdade, pois dessa forma as
COiSas s80 como aparecem ao homem, e um relativismo invade a questdo, pois passa a existir
uma verdade de cada individuo.

E ele ainda afirma “o importante € aquilo que lhe permite fazer-se valer e
impor-se, que € precisamente a retérica’ (REBOUL, 2004, p. 8). Ou sgja, a verdade agui esta
subjugada a retorica. Esta muito mais comprometida com o poder do que com o saber.

Tal fato esta diretamente relacionado com questes éticas ou de interesses

particulares, e deve ser sempre observado pelo orador sério e responsavel.

3.6 Convencendo as pessoas

Qualquer discurso bem estruturado € composto por trés partes bem definidas:
A introduc&o, momento em que ocorrem 0s primeiros contatos com o receptor; a narragao, em
que o orador desenvolve a maior parte do seu raciocinio, e ha qua encontramos também uma
diversidade maior de argumentos, e, por fim, a peroracéo, que diz respeito a parte final do
discurso, em que o orador procura sintetizar suas idéias e efetivar seus argumentos.

Cada uma dessas partes do discurso possui caracteristicas distintas e visam

atuar de forma especifica no processo argumentativo do discurso.
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3.6.1 Introducao

Nesse processo de convencimento, Perelman (2005) defende a tese de que ha
necessidade de um acordo entre o orador e seus ouvintes. Ele defende a idéa de uma espécie
de “premissas’ que servirdo de fundamento e que precisa ocorrer entre as partes para que haja
adesdo por parte dos ouvintes.

Abreu (2001), com base nesse conceito, defende a idéia de que é preciso ter
uma tética especial, uma estratégia que exige cuidado redobrado. Para ele, ndo se deve partir
diretamente para a tese principal. Ele cré que uma tese secundéria, a qual também denomina
como tese de adesdo, e Perelman (2005) nomeia como premissas, Seria mais amena e
convincente, e ainda prepararia melhor as pessoas para receberem atese principal.

O processo de acordo entre o orador e seus ouvintes que Perelman (2005)
aborda, abrange tudo que pode cooperar na construcdo de uma crenga, ou aquilo que pode
provocar adesdo a uma argumentacdo qualquer. Assim, ele apresenta argumentos de ordem
explicitas ou implicitas que podem contribuir para a adesdo de uma tese que se pretende
defender.

Dessa forma, baseadas em fatos ou em presuncbes, ou em argumentos
explicitos ou implicitos, a tese secundéria, que apresenta-se de forma mais amena e familiar
ao ouvinte, funcionaria como trampolim; e daria ndo somente sustentacdo, mas também mais
estabilidade a tese principal.

E |6gico que é preciso haver uma compatibilidade entre a tese de adeso inicial
e a tese principal. E ha sempre a necessidade de algumas técnicas argumentativas que
estabelecam ligagOes entre essas teses, ou acordo, os quais Perelman (2005, p. 76) esclarece
gue quando bem trabalhados, em certas condic¢Oes, deixam de ser apenas fato e torna-se um
argumento muito forte: “o fato como premissa € um fato ndo-controverso.”.

Ele ainda afirma:

Fala-se geramente de fatos para designar objetos de acordo
precisos, limitados;, em contrapartida, designar-se-d80 de
preferéncia com o nome de verdades sistemas mais complexos,
relativos a ligacOes entre fatos, que se trata de teorias cientificas
ou de concepcdes filosdficas ou religiosas que transcendem a
experiéncia. (PERELMAN, 2005, p.77)



Assim, no momento do acordo, ou das premissas, 0 uso de fatos que se limitam
a experiéncias sdo aceitaveis, mas 0 uso de verdades, que dizem respeito a teorias cientificas,
ou ainda o uso de conceitos relativos a concepgdes fil osoficas ou religiosas também compdem
esse quadro, e funcionam como instrumentos que ndo apenas facilitam, mas estruturam a

articulacéo do acordo.

3.6.2 Narragéao

Em seguida passa-se a narracdo propriamente dita. E nesse momento que o
orador comeca a expor os fatos referentes a causa que defende. Inicia-se uma nova fase do
discurso. E também a parte mais extensa.

Reboul (2004, p. 56) afirma que “€é na narragdo que 0 10gos supera o etos e 0
patos’, ou sgja, o caréter raciona sobrepde ao afetivo. Ele ainda acrescenta que para que a
narracdo seja eficaz, “ela deve ter trés qualidades: clareza, brevidade e credibilidade’.

E dentro da narrag&o, que muitos processos se ddo. Perelman (2005), dentro da
tese que defende, apresenta uma linha de pensamento gque gostariamos de abordar. S&o
argumentos e estratégias que contribuem para que 0 processo de narragdo aconteca de forma
mais clara, precisa e menos abstrata. Esses argumento e estratégias sdo, na verdade, um
conjunto de elementos usados pelo locutor com o objetivo Unico de se fazer compreender, e
consequentemente, atingir seu publico alvo de forma plena.

Durante a narracdo encontramos a maioria das técnicas argumentativas. como
por exemplo, 0s argumentos quase |6gicos e suas ramificagdes; ou 0s argumentos baseados na
estrutura do real, e suas subdivisdes.

O processo de escolha desses argumentos, ou sgja, quando e como usar cada
um, depende unicamente do orador, que segundo Perelman (2005, p. 524), estara sempre
focando aforca que cada argumento possui: “tanto pela dificuldade que haveria para refuté-lo
como por suas qualidades proprias’.

Ressaltamos ainda que esse € um processo complexo e normalmente ndo se
apresenta como um acontecimento isolado, a afirmacéo de Perelman (2005, p. 214) respalda
essa idéia “a argumentacdo se caracteriza por uma interacdo constante entre todos 0s seus

elementos’.
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3.6. 2.1 Técnicas argumentativas

Perelman (2005) trabalha com dois grupos de argumentos. 0s argumentos

quase | 6gicos e os argumentos fundamentados na estrutura do real.

3.6.2.2 Argumentos quase |6gicos

Sé0 classificados como argumentos quase l6gicos por se compararem a
raciocinios formais, 16gicos e matematicos, consequentemente, pretendem certa forca de
convicgdo. Segundo Perelman (2005, p. 220) sdo caracterizados ainda por “seu carater ndo
formal e o esforco mental de que necessita sua reducéo ao formal.”

Os argumentos quase l0gicos se apresentam, em geral, de uma forma mais
explicita. Apesar de sua ampla extensdo, nos limitaremos a citar apenas os listados abaixo,
dos quais buscaremos exempl os préticos no corpus:

Regras de justica — referem ao tratamento idéntico a seres e situagtes
integradas em uma mesma categoria

Argumento de retorsdo — € uma réplica feita utilizando os proprios
argumentos do interlocutor.

Argumento do ridiculo — Consiste em criar uma situagao irdnica.
Argumento de definicdo — definir, esclarecer algo.

3.6.2.3 Argumentos fundamentados na estrutura do real

Os argumentos fundamentados na estrutura do real sdo assim definidos por
Perelman (2005, p. 297):

Enquanto os argumentos quase-l6gicos tém pretensdo a certa
validade em virtude de seu aspecto racional, derivado darelacéo
mais ou menos estreita existente entre eles e certas formulas
l6gicas ou mateméticas, os argumentos fundamentados na
estrutura do rea valem-se dela para estabelecer uma
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solidariedade entre juizos admitidos e outros que se procura
promover.
Ou sgja, os argumentos fundamentados na estrutura do real, s8o argumentos
que estdo diretamente ligados com o juizo, ou o julgamento. E preciso que haja uma

racionalidade atrelada a0 senso critico para que €le se estabel eca de forma eficaz.

Argumentos pragmaticos do desperdicio — Este argumento consiste em
dizer que uma vez iniciado um trabaho, é preciso ir até o fim para ndo
perder o tempo e o investimento.

Argumento pragmatico do exemplo — ocorre quando sugerimos imitactes
das aces de outras pessoas.

Argumento pragmatico do modelo — aproxima-se muito com o argumento
do exemplo

Argumento pragmatico do antimodelo — segundo Montaigne (apud
ABREU, 2001), ele € muito mais eficaz que o préprio modelo.

Analogia — consiste em pontos de semel hanca entre coisas diferentes.

3.6.2.4 Recursos de presenca

Para dar maior visibilidade aos argumentos, Abreu (2001) trata dos recursos de
presenca, que certamente véem complementar 0s aspectos argumentativos. Ele acredita que as
histérias sdo 0 maior recurso de presenca a ser utilizado. A esse respeito, Abreu (2001, p. 70)
afirma: “Um argumento ilustrado por recurso de presenca tem efeito redobrado sobre o
auditorio”. Assim, o autor ndo somente valoriza, mas também incentiva 0 uso desse recurso.

Na verdade, o recurso de presenca esta extremamente ligado a levar o ouvinte
a uma experiéncia mais palpavel, mais pratica, dando a ele uma idéia mais precisa do que se
quer transmitir. E como que tiralo do abstrato e levélo para dentro de um contexto mais
claro e cotidiano, e introduzi-lo nesse meio, como parte integrante. Ainda que por imaginagao,
ele certamente vai absorver melhor essas idéias, colocando-se no lugar do outro e sendo
envolvido por sentimentos e emocdes que influenciam o0 modo de pensar e agir.

E um tipo de persuasio que se sensibiliza e se volta para os valores do outro.

Importante considerar que “Aquele que quer persuadir deve saber previamente quais Sd0 0S
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verdadeiros valores de seu interlocutor ou do grupo que constitui o seu auditério” (ABREU,
2001, p. 75).

Ressaltarmos o que diz Reboul (2004) a respeito da retdrica e do cristianismo.
Segundo ele, os cristdos aceitavam a escola romana e a cultura que ela vinculava por duas
razdes basicas. a primeira porque aigreja ndo podia prescindir da retdrica; e a segunda porgue
a propria Biblia é profundamente retérica, cheia de metéforas, alegorias, jogos de paavras e
argumentacoes. E ele ainda afirma:

Portanto, a Biblia era um modelo, porém, mais ainda, um
problema. Com efeito, ndo bastava ser lida, precisava ser
compreendida; e, para interpreta-la, nunca era demais utilizar
todos os recursos da retérica. A hermenéutica da Idade Média é
toda aegorica: propde que todo o texto biblico tem outro
sentido além do literal. (REBOUL, 2004, p. 78)

Focados nesse pensamento, que, alids, apesar de ter emergido na ldade Média,
perdura ainda hoje no meio evangélico, € a prépria Biblia, que muitas vezes necessita ser
interpretada e ndo somente lida. Tal aspecto, ou sgja, 0 que diz respeito a diversidade de
interpretacdo que se esconde em um texto biblico, d& base sdlida para os argumentos
apresentados pelo palestrante em estudo. A Biblia o respalda ao colocar-se, por s s6, como
verdade inquestionavel, mesmo que, ab mesmo tempo, e ironicamente, traga uma verdade que

precisa ser interpretada.

3.6.3 Peroracao

Depois dessa parte mais extensa denominada narragdo, em que o orador adota
um estilo mais simples (ténue) para explicar e informar, € 0 momento da peroracdo, ou sgja, a
parte final do discurso; que deve ser feita com exceléncia, pois € nesse ponto que a afetividade
Se une aargumentacdo. A peroracdo € considerada por Reboul (2004) aamadaretérica E ele
ainda diz que o orador eficaz, nesse momento, abandona o estilo ameno (delectare), e passa a
fazer uso do discurso com um estilo mais nobre, exatamente para comover (movere).

Reboul (2004, P. 97) declara:
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Numa argumentagcdo, a conclusdo ndo é, ou ndo € sd um
enunciado sobre o mundo; ela expressa acima de tudo o acordo
entre os interlocutores. Ela deve ser mais rica que as premissas.
Em segundo lugar, a conclusdo é reivindicada pelo orador como
algo que deve impor-se, encerrar o debate.
Tal afirmagéo leva-nos a crer que, ao perorar, o orador deve esmerar-se ao
maximo e concentrar aten¢Bes mais intensas que as dispensadas nas premissas. Seu foco nos
interlocutores ndo pode se desviar. A conclusdo deve alcangalos de maneira plena e

irrefutavel.

3.7 Discursos diversos

Consideramos relevante abordar algumas formas de discurso, bem como suas
caracteristicas mais marcantes, com o intuito de proporcionar uma melhor compreensdo do
estilo do discurso que estamos abordando, o religioso, ao qual daremos maior destaque na
andlise.

Citelli (2005) classifica algumas formacdes discursivas e as apresenta em
grupos diversos, como o discurso dominante, que se sedimenta socialmente em convencoes,
principios éticos, codigos de conduta, etc.

E inevitavel notarmos que o discurso do palestrante que estamos analisando se
firma de forma muito segura nesses sedimentos, tal aspecto concede a Maafaia uma
autoridade amais, 0 que consequentemente, fortalece seu discurso.

Temos também o discurso autoritério que é o discurso das instituicoes,
entendidas agui como o judici&rio, aigreja, 0 exército, a escola a medicina etc, que de certa
forma influenciam as formagdes discursivas regulando as retéricas profissionais, ou sgja, €
perceptivel quando alguém de uma determinada area, se apropria das formas e da forca que o
discurso dessa institui¢éo |he concede.

E como observa Marilena Chaui (1981, p. 7):

O discurso competente confunde-se, pois, com a linguagem
institucionalmente permitida ou autorizada, isto é, com discurso
no qual os interlocutores ja foram previamente reconhecidos
como tendo o direito de falar e ouvir.
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Assim, sentindo-se autorizados pelas institui¢des, os locutores apresentam um
discurso gque se impde aos interlocutores, determinando a el es uma série de condutas pessoais.

N& podemos negar que essa formagdo discursiva registra forte marca
persuasiva. E um discurso exclusivista onde o eu se sobressai de tal forma, a ponto de anular
guase que totalmente a interferéncia do tu. Aquele que fala se revela como a voz da verdade.
Tal aspecto revela preocupacles, o perigo da dominagdo, por exemplo, é uma delas. Como
coloca Cileli (2005, p. 52), “onde o mundo do didlogo perde a guerra para 0 mundo do
monologo”.

Em alguns casos, esse discurso tenta ainda fazer com que as verdades de uma
instituicdo expressem a verdade de todos. E, desta forma, ele se apresenta ndo apenas
autoritario, mas persuasivamente desejoso de aplainar as diferencas.

N&o se pode negar que em muitos casos, em funcdo das instituices, existem
também os discursos autorizados, que sdo os discursos que vém de algumas pessoas.
professor, médico, jornalista; e outros que ndo estdo ligados a nenhuma delas, mas que, de
alguma forma e por algumarazéo, também s&o revestidos de autoridade, como pessoas idosas,
patréo, pais €etc.

E ainda o discurso polémico, que vem para arranhar o discurso politico
congtituinte. Ele esta presente quando surgem as duvidas, e logicamente é um discurso
necessario e saudavel para qualquer sociedade.

Na verdade, diferentes discursos, apesar de suas subdivisdes, sdo, vez ou
outra, atravessados por outros discursos. Ou segja, € muito dificil encontrarmos um discurso
que sgja puramente de um Unico model o organizacional.

E nesse ponto, a partir do que afirma Citelli (2005), percebemos que, no
discurso religioso, encontramos facilmente a persuasdo. Existe nele um grau muito elevado de
paroxismo autoritario, isso porque 0 eu enunciador ndo pode ser guestionado, visto ou
analisado, pois representa naquele momento avoz de Deus.

Interessante como a0 mesmo tempo esse enunciador reveste-se de um poder
intenso e confuso. Ele representa, concomitantemente, o nada, pois quem fala néo € ele, mas
Deus através dele, e o tudo, pois ele esta revestido de total autoridade para proferir aguelas
palavras. E Citelli (2005, p. 61) diz:

Estamos diante de um discurso de autoria sabida, porém néo
determinada, visto que a faa do agente se constréi como
verdade ndo sua, mas do outro, aquele que, por ser considerado
determinacéo de todas as coisas, engloba as falas do rebanho.
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N&o deixa de ser uma situagdo curiosa estar diante da mais
visivel forma de persuasdo e do maisinvisivel eu persuasivo.

Atrelado a isso, ainda ha também uma série de outros mecanismos que
acentuam a persuasao no discurso religioso. Exemplo disso, o uso do imperativo, 0s vocativos
“creio”, “acredito”, que sdo constantemente usados pelo falante.

Também, existe nele a fungdo emotiva, que esta diretamente interligada com a
fé. E em muitos momentos, por se tratar de assuntos e temas bastante abstratos, o uso das
metéforas ganham um significado especial.

E ainda o constante uso de pardbolas e da paréfrase, bem como a evocacdo
alegorica, conectados a presenca do texto biblico. Sem falar, € claro, no uso dos constantes
chavdes, os quais Umberto Eco (1971) diz possuirem a forga dos sintagmas cristalizados:
“Oh! Senhor”, “todo poderoso”, “criador”, nosso Senhor”, “Aleluia’ etc.

Interessante ressaltarmos que em certos momentos esse discurso se vé
fortemente influenciado por algumas caracteristicas do discurso politico, que como afirma
Citelli (2005), toma a palavra como espetécul 0.

Enfim, no discurso religioso, nos parece que 0 campo de agéo deixa de ser a
razdo, e se transporta para 0 campo da emocao. 1sso, obviamente gera certo comprometimento
e cumplicidade entre enunciador e destinatario, mesmo porque, ainda segundo Citelli (2005),

essas expressoes, com tom apelativo, carregam uma carga afetiva muito grande.

3.8 A persuasdao esta sempre presente?

Citelli (2005, p. 93) faz algumas perguntas interessantes: “E possivel a
existéncia de um discurso néo-persuasivo? Todos os discursos visam persuadir acerca de
alguma coisa?’ Cremos que tais questionamentos devem também fazer parte do nosso estudo.
Para respondermos a essas perguntas levando em conta um universo mais amplo, abordando
0s Varios tipos e graus de persuasdo, precisamos, antes de mais nada, considerar parte da
entrevista concedida por Umberto Eco (1998, p. 280) a Augusto de Campos, e que se encontra
em adendo a0 livro do primeiro.
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A maior parte dos discursos que fazemos nas relagbes com 0s
nossos semel hantes € discurso de persuaséo. Temos necessidade
de persuadir e ser persuadido. O discurso persuasivo, em S
mesmo, N&o € um mal; sO 0 é quando setorna o unico tramite da
cultura, quando prevarica, quando se torna o Unico discurso
possivel, quando ndo € integrado por discursos abertos.

A argumentatividade est4 inerente a propria linguagem. Por esse foco, €
possivel afirmar que a persuasao esta muito presente em nossas relaces do dia-a-dia. A forma
como Umberto Eco a define, d&nos a idéia de que ela se coloca de maneira entranhada na
maioria de nossas faas. E ele ainda completa, que se bem utilizada, ela ndo € um mal, pois
destaca a idéia de que temos necessidade de persuadir e ser persuadido. Talvez ele afirmeisso
baseado na idéia de que implicito na persuasdo esta o raciocinio, bem como o didogo e o
debate

Cientes de todos esses fatos, fica-nos a questdo: é possivel fugir da persuasao?
E provavel que ndo caiba a lingliistica a preocupacio de julgar se a persuasio esta presente
em todos os discursos, ou ainda, se a arte de persuadir € algo bom ou ruim.

Tédo somente estamos evidenciando agui os diferentes campos de
conhecimento que ela atua, alguns de forma mais ressaltada, outros de maneira mais amena,
como a arte, por exemplo, onde a natureza persuasiva ndo € to incisiva, e pode-se dizer até
gue em certos momentos ela chega a ser antipersuasiva.

O importante, no entanto, € uma andlise equilibrada, pois a persuasdo ndo € um
mal. Mas pode haver o perigo dela ndo encontrar espago, e assim, desencadear uma auséncia
de didogo, liberdade de pensamento, e consequentemente um controle excessivo, onde 0
discurso se torna algo unico, incontestavel, seja ele verdadeiro ou néo.

Perelman (2005, p. 581) afirma:

Apenas a existéncia de uma argumentacdo, que ndo sgja nem
coerciva nem arbitraria, confere um sentido aliberdade humana,
condi¢do de exercicio de uma escolha racional. Se a liberdade
fosse apenas adesdo necessaria a uma ordem natural
previamente dada, excluiria qualquer possibilidade de escolha;
se 0 exercicio da liberdade n&o fosse fundamentado em razdes,
toda escolha seria irracional e se reduziria a uma decisao
arbitréria atuando num vazio intelectual.

O autor mostra que ha necessidade de raciocinio equilibrado, liberdade de
escolha, e especialmente o exercicio da razdo, para que a argumentacdo ndo se torne

arbitraria, coerciva e vazia.
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Reboul (2004, p. 16) complementa esse raciocinio e alerta para o perigo da
persuaséo a todo custo, afirmando: “Pois, afinal, mesmo a servico de uma boa causa, a arma
continua sendo uma arma, e ndo € infalivel que o seu poder sgja sempre totalmente
controlavel”.

Ou sgja, mesmo para aqueles que conhecem profundamente as técnicas, 0s
caminhos, os efeitos, e todas as regras referentes a persuasdo, ndo deveriam se esquecer do
poder que ela carrega em si, e da necessidade e responsabilidade de articular esse poder de
forma sabia, equilibrada e sensata. Pois do contrério, o poder de persuadir, ou argumentar

pode, assim como uma armamal manuseada, causar danos para todos que se vém envolvidos.
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4 RECURSOS PROSODICOS, UM INSTRUMENTO QUE PODE FAZER
DIFERENCA.

Visando analisar 0s aspectos prosodicos presentes no corpus, valer-nos-emos
das consideracOes feitas por Cagliari (1999) e Bollela (2006), as quais postulam que os
elementos prosddicos podem exercer, no discurso, diferentes fungdes linglisticas.

O objetivo de nos dedicarmos & pesquisa dos aspectos prosddicos nesse
momento tem como avo ndo somente apresentar alguns aspectos relevantes da teoria
prosddica para andlise do corpus, mas ainda abordar questionamentos que consideramos

relevantes e necessérias para 0 tema em estudo, tais como:

e Qual grau de ingeréncia da prosddia como instrumento de persuasdo no
discurso religioso atual ?

e Os recursos prosodicos, quando bem utilizados, funcionam como
ferramentas que facilitam a persuasao?

e Taisrecursos exercem algum papel especifico no texto?

Acreditamos que tais questionamentos devem ser avaliados por fazerem parte
de um conjunto tedrico que se complementa ao analisarmos a influéncia da prosddia no
discurso.

Cremos também que a teoria apresentada neste capitulo nos permitira fazer
uma avaliacdo mais precisa do papel desempenhado pelos elementos prosddicos no corpus
analisado.

Além dos autores citados, para efetuarmos a andlise do texto oral selecionado,
contaremos com 0s recursos tecnolégicos do programa de computacdo Sound Forge, que
mostra, através de espectrogramas, as variagdes de volume, velocidade, pausa, entre outros,
dos trechos do texto falado analisado, e que certamente nos servird como rica fonte de
pesquisa. O programa nos auxiliard na averiguacdo e andlise de quais S80 0S recursos mais
utilizados pelo palestrante, de que forma eles acontecem e em que momento eles ocorrem.



4.1 O QUE E PROSODIA?

Para descrever o termo prosodia valer-nos-emos das idéias expostas por
Bollela (2006) a esse respeito.

Segundo a autora, o termo prosddia j& foi palco de muita discussdo, e a
principio era utilizado, especialmente pelos gregos, para representar tragos da fala que néo
eram representados ortograficamente, e que sO mais tarde foram introduzidos na escrita por
meio de simbolos ortogréficos. Assim, prosddia tratava da correta acentuagdo tonica das
palavras. Cometer um erro de prosddia, por exemplo, seria transformar uma palavra
paroxitona em oxitona, ou deslizes semelhantes a estes.

Mais tarde também, o termo foi usado por tedricos e criticos literérios para se
referirem as métricas poéticas, bem como ao ritmo da poesia e da prosa.

Apesar de ser uma visdo descartada pelos especialistas em fonéticas e
fonologia, as Graméaticas Normativas atribuem ao termo prosodia a acepcdo margina de
ortoépia, que trata da pronuncia correta das palavras, ou sgja, o foco concentra-se ao “bom
dizer” ao “sotague”.

Ja para a linguistica atual, o termo esta relacionado ao conjunto de fenémenos
fonicos, que esta além da representacdo puramente segmental linear dos fonemas. A prosodia
€ parte da fonética que estuda a pronancia das palavras e das frases.

As vogais e consoantes, na fala, consideradas como segmentos, Sdo
complementadas pelos elementos prosodicos. Segundo Cagliari (1992), esses elementos
prosodicos, ou supra-segmentais, sdo elementos diferentes dos segmentos em natureza
fonética e que caracterizam unidades maiores do que os segmentos, sendo pelo menos da
extensdo de uma silaba.

Ainda conforme Cagliari (1999), tais elementos podem ser agrupados em trés
grupos diferentes.

O primeiro deles trata dos elementos prosodicos da variacdo da altura
melddica. Tais elementos estéo diretamente relacionados com a tessitura, por exemplo, que
diz respeito as oscilagcBes, mais grave, ou mais agudas, que deslocam a escala melédica da
fala

Outro elemento que compde esse grupo é a entonacdo, variacdo melddica

ascendente ou descendente. Também faz parte deste conjunto, o tom, variagdo melddica que,
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nas linguas tonais, se da no espaco de silaba. E por fim o acento frasal que ocorre quando h&
uma mudanca significativa da dire¢do do nivel melédico em determinada silaba.

O segundo grupo é formado pelos elementos prosodicos de variagdo de
duracdo. Um deles € o ritmo, que se caracteriza pela expectativa de uma repeticdo das
saliéncias fonicas marcadas por duragdes estabelecidas. Outro é a duracdo, que nada mais €
que a prolacdo alongada de elementos da fala. O terceiro é o acento, que revela as ondul agdes
ritmicas dafala. O quarto € a pausa, siléncio na fala em meio a enunciados, com a funcdo de
segmentacdo da mesma. Existe ainda a concatenacdo, juncdo de paavras que definem a
maneira como as pausas ocorrem em um enunciado. E, por fim, a velocidade da fala, que se
refere arapidez ou lentiddo com que se d4 um enunciado.

O terceiro grupo € composto pelo elemento prosodico de intensidade sonora, 0
volume, que € avariacdo de intensidade da voz, altaou baixa.

Cada um desses elementos, ao ser utilizado pelo falante, revela uma intencéo
que vai além do significado simples e puro de cada palavra ou expressdo. Eles funcionam
como sinalizador para o ouvinte, indicando atitudes de persuasdo, timidez, respeito, perigo,
ironia, perturbacdo, dor, hesitacdo; ou quando o falante pretende colocar uma argumentacao
mais importante; ou ainda como estratégia para chamar a atencdo ou impressionar 0
interlocutor.

Assim sendo, sd0 elementos que ndo podem, de forma alguma, ser desprezados
dentro do contexto a que pertencem. Estdo revestidos de esséncia prosodica e,
consequentemente, estdo carregados de significagao.

Em suma, a prosodia se ocupa da intensidade, entoacdo, tons, ritmos, etc. Séo
0s marcadores prosodicos que abrangem os contornos entonacionais (ascendentes [H],
descendentes [@ ], constantes E=>]); as pausas (silenciosas ou preenchidas); o tom de voz, o
ritmo, a velocidade, os alongamentos de vogais, etc.

Tais elementos prosodicos exercem no texto falado a funcdo linglistica
pragmética, isto é, aquela que revela a atitude do falante. Esses aspectos podem ser analisados
segundo texto elaborado por Bollela (2006) intitulado A prosddia como instrumento de
persuasdo, em que a autora descreve as principais fungdes linglisticas desempenhadas pelos
elementos supra-segmentais na lingua portuguesa e explica 0 modo como esses elementos
podem ser usados como recurso de persuaséo no discurso oral.

A partir desse texto, podemos entender melhor de que modo os elementos

prosodi cos corroboram os elementos textuai s na construcao da persuaséo no discurso oral.
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Apesar de sua abrangéncia e riqueza, nos limitaremos a analisar 0s seguintes
elementos prosddicos no corpus:

e tessitura e entonagdo, que, segundo Cagliari (1999), fazem parte do
primeiro grupo, que trata da variagdo da altura melodica;

e pausa e velocidade da fala, que sGo componentes do segundo grupo, e que
dizem respeito avariacdo da duragao;

e volume, que compde o terceiro grupo, o daintensidade sonora.

Conhecendo tais aspectos, e conscientes de suas ingeréncias no discurso,
submeteremos o corpus a andlise de alguns dos elementos pertencentes aos grupos acima
citados.

Sabendo que a selecéo dos elementos prosodicos deve ser feita de acordo com
a especificidade do corpus, procuramos selecionar tdo somente aqueles elementos mais
relevantes, aqueles que de alguma forma v&o corroborar de maneira direta a persuaséo e a
construcdo da argumentacdo no corpus sel ecionado.

Por entendermos que algumas caracteristicas dos marcadores Linguisticos e
Paralinglisticos, como pausas, interjeicbes em que se usa uma Unica palavra, gritos, e até
mesmo o timbre e a duragdo do sorriso, estdo diretamente ligados aos recursos prosodicos,
abordaremos nesse mesmo capitul o alguns aspectos que dizem respeito a esse tema.

4.2 MARCADORES LINGUISTICOS E PARALINGUISTICOS

Consideramos importante para nossa andlise, avaliarmos as caracteristicas dos
marcadores linguisticos e paralinguisticos.

Os marcadores verbais, que exercem funcdes estruturadoras relevantes, e ainda
constituem um elemento na articulagéo de textos, apresentam-se de formas bastante variadas.
Favero (2005, p. 45), na obra Oralidade e escrita, ao citar Marcuschi (1987), diz que para ele
ha uma subdivisdo em quatro grupos: os marcadores simples, 0s compostos, 0s oracionais e 0S

prosodicos.



67

1. Marcador simples: redizase com uma SO paavra
interjeicao, advérbio, verbo, adjetivo, conjuncéo, pronome etc.
2. Marcador composto: apresenta um caréter sintagmatico com
tendéncia a cristalizagdo. Ex.: entdo dai, ai depois....

3. Marcador oracional; corresponde a pequenas oragdes que se
apresentam nos diversos tempos e formas verbais ou modos
oracionais. Ex.: eu acho que; entdo eu acho que...

4. Marcador prosodico: associa-se a algum marcador verbal,
mas redliza-se por meio de recursos prosodicos. Fazem parte
deste grupo a entonacdo, a pausa, a hesitagdo, o tom de voz,
entre outros.

Ha ainda os marcadores ndo linguisticos ou paralinglisticos, que nada mais sao
gue o riso, o olhar, a gesticulacéo etc. Tais marcadores carregam em Si um potencial muito
grande na interacéo face a face, pois ndo somente estabelecem contato entre as partes, mas
também mantém e regulam esse contato.

Consideramos importante a abordagem dos marcadores paralinguisticos em
nossa pesquisa, tendo em vista o fato de que o palestrante que esta sendo analisado, Silas
Malafaia, faz uso tanto dos marcadores verbais, ou linglisticos, para estruturar seu texto
falado, como também se val e abundantemente dos marcadores paralinguisticos.

Com base no que expusemos, esperamos que tais subsidios tedricos
possibilitem a andlise das amostras que tomaremos no capitulo dedicado a esse fim,
viabilizando a verificacdo da aplicabilidade de tais conceitos dentro do corpus.

Segundo pesquisadores como Bollela (2006) e Cagliari (1999), os recursos
prosodicos possuem fungBes vitais dentro do discurso e sua ingeréncia dentro dele é
inquestionavel. Tais recursos, quando utilizados, provocam reagdes, instigam, chamam a
atencdo, e ndo passam de maneira despercebida. Ou sgja, 0s aspectos prosodicos atrelados aos
argumentativos, bem como aos aspectos textuais, podem provocar diferentes efeitos no
discurso.

De acordo com o que percebemos nas ponderacdes dos tedricos, 0s recursos
prosoddicos enfatizam de forma explicita o que se desgja transmitir: irritacdo, autoridade,
medo, raiva, inseguranca etc. O mesmo parece ocorrer com 0s recursos paralinguisticos, que,
guando presentes no discurso, podem causar reagOes no ouvinte, tirando-o do lugar comum,
atraindo-o e até mesmo despertando seu interesse.
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5 ANALISES E EXEMPLOS DE INTERACAO DOS ASPECTOS PROSODICOS,
ARGUMENTATIVOSE TEXTUAIS

Neste capitulo, pretendemos trabalhar concomitantemente as éareas abordadas
na teoria que acabamos de expor: prosddia, argumentacdo e aspectos textuais, a medida em
gue cada uma se destaca no corpus, e, principalmente, analisar como cada uma delas
corrobora a construcéo do texto oral analisado.

Nossa intengéo € ainda verificar se a incidéncia de elementos prosodicos é
capaz de exercer no corpus um papel diferenciado.

Ao final do capitulo, mostraremos, a partir de excertos de outra palestra de
Malafaia, a forma com que o palestrante expressa sua preocupacdo com relacéo ao uso dos
recursos prosodicos, e o quanto ele considera esses elementos importantes na construcéo do
texto oral.

Antes porém, baseados nas consideragdes de Bronckart (1999), apresentadas
no capitulo em que tratamos dos aspectos textuais, analisaremos o corpus para avaliarmos a
gue género pertence.

Comecaremos nossa investigacao a partir do contexto de producéo textual. Por
se tratar de um material previamente preparado, ponderagcdes nos levam a crer que o lugar de
producdo do texto, provavelmente, deu-se em um momento de estudo e reflex&o do emissor.
Ja 0 momento de producéo do mesmo, acontece em um contexto formado por um publico
consideravel, que o Vé e ouve ao Vivo.

Quanto ao contexto socio-subjetivo do emissor, seu lugar social de pastor e
palestrante se destaca em relagcdo ao publico que o ouve. E o objetivo da interacéo, colocada
pelo proprio palestrante, € utilitario, isto €, ele tem a pretensdo, a partir de seu texto, de
provocar mudancas de comportamento no publico que o ouve. Isso fica explicito em vérios
momentos de suafala, 0s quais poderdo ser observados nos exempl os expostos neste capitul o.

Analisando o contelido temético, percebemos que o conjunto de informacgdes
gue sdo apresentadas pelo agente produtor faz parte de conhecimentos estocados e
organizados em sua memoria.

Quanto a organizagdo textual, percebemos que a sua infra-estrutura geral é

composta de articulagbes entre tipos de discursos, bem como de sequéncias diversas. Por
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exempl o, sequiiéncias descritivas: em que sdo trabal hadas fases diferentes do tema, como seus
aspectos, reformulagdes, etc., e que segundo Bronckart (1999), o efeito pretendido pelo
emissor, ao usar esse tipo de sequéncia, € de fazer o destinatario ver em pormenor elementos
de um objeto de discurso.

Encontramos também seqUéncias narrativas, quando o orador mobiliza
personagens em acontecimentos organizados no eixo sucessivo. Neste caso, 0 efeito
pretendido € o de manter a atencéo do destinatario, por meio da construcéo.

No texto, vemos ainda as sequiéncias explicativas, raciocinio que se origina na
constatagdo de um fendmeno incontestavel, e que, ainda segundo Bronckart (1999), o efeito
pretendido € fazer o destinatario compreender um objeto de discurso.

E, em grande numero, destacam-se as sequéncias argumentativas, que tém
como objetivo convencer o destinatério da validade do posicionamento do produtor. Ha no
texto até mesmo seqiéncias injuntivas, ou sga, aquela que faz o destinatéario agir de certo
modo ou em certa diregéo.

Enfim, uma diversidade de sequéncias compde 0 corpus, que tambéem
apresenta um mecanismo de textualizacéo variado, bem como mecanisSmos enunciativos com
suas vozes socials e institucionais marcando presenca especialmente por meio do autor.

Diante de tudo isso, e depois de avaliarmos e estabel ecermos uma relagcéo com
géneros similares, bem como de considerar o plano de composicéo, o contelido temético e o
estilo presente no texto, podemos afirmar que o corpus se encaixa no grupo de palestras,
pregacoes, sermoes.

Tal género, palestra, que pode ser exposto pelo emissor por meio de leitura ou
ndo, apresenta, neste caso, caracteristicas informais. O locutor expde o tema de forma
espontanea e, apesar de em alguns poucos momentos ler pequenos trechos, na maior parte da
palestra, ele apenas segue um script ou um roteiro estabelecido anteriormente.

Assim sendo, estamos trabalhando com um texto que foi previamente escrito, e
preparado pelo paestrante, e que em funcdo desse fato, obviamente apresenta muitas
caracteristicas do texto escrito. Porém, a0 ser exposto de maneira espontanea e ndo lido,
aglutinatragos do texto falado, que, em certos momentos, se sobressaem.

Um fato que nos chama a atencdo e que merece ser destacado é o de que a
palestra (apesar de ser transmitida em sua maior parte como texto oral, ndo lido), se observada
puramente como um material que foi anteriormente pesquisado, preparado e elaborado para
ser transmitido para um determinado grupo de pessoas, apresenta complexidade, formalidade

e abstracdo, caracteristicas pertinentes do texto escrito.
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Podemos fazer essa afirmagéo, ndo somente pela complexidade do assunto que
esta sendo discutido, que obviamente mereceu pesguisa e estudo por parte do locutor antes de
externa-lo ao publico, mas também com base em exemplos extraidos da palestra, que
confirmam atitudes do palestrante, o qual apresenta, em varios pontos, dados estatisticos ou
informacBes técnicas claramente preparadas de antemao e que respaldam seu ponto de vista

Acreditamos estar implicito no ato de qualquer palestrante que apresenta dados e
pesquisas de terceiros no corpo de sua palestra, que houve uma busca prévia de tais subsidios.

Vaeressatar que, como veremos em alguns exempl os, em muitos momentos, tais
pesquisas, que se constituem caracteristicas textuais, corroboram para reforcar algum aspecto
argumentativo que ele defende. E ainda, ao serem expostas pelo palestrante, sGo constantemente
articuladas pel os recursos prosodicos.

Mas o texto revela, a0 mesmo tempo, a estrutura simples, informal, concreta,
ndo plangavel e em certos momentos, até desestruturada da fala; estrutura essa, que se deixa
mostrar sem as marcas mais acentuadas do texto escrito, como por exemplo, palavras mais
longas, um nimero maior de adjetivos atributivos, um vocabul&rio mais variado, ou ainda um
texto mais curto.

Isso parece se dar, porque o discurso formal e elaborado da palestra, vez ou
outra é atravessado pelas marcas do falante, marcas essas que emergem no proprio momento
dainteragéo.

Malafaia, ao falar de forma calorosa, incisiva, a0 comunicar-se com o olhar,
com gestos, com expressoes faciais que afetam as emocdes, constréi 0 etos, que é o carater
gue o orador assume para inspirar confian¢a no auditorio; confianca essa que Reboul (2004)
considera fundamental. Assim, € possivel observar que Malafaia, durante toda sua fala, passa
suas idéias ndo de forma fria e impessoal, mas parece procurar transmiti-las de uma forma
carregada de emocao; sejaindignacdo, ira, esperanca, ou tdo somente informacao.

Tal constatacdo se da principalmente, devido ao fato de observarmos o esforcgo
conjunto que Malafaia exerce na hora de comunicar-se, esforgo esse que se deixa mostrar na
escolha das palavras, que neste caso envolve 0s aspectos textuals, na maneira como expressa cada
uma dessas palavras, fazendo uso de tessituras, volumes e velocidades diferentes, que diz respeito
a0s aspectos prosoddicos, na sua postura corporal, aspectos paralinguisticos; no seu desgjo de se
fazer compreender, em que usa muitas estratégias argumentativas; e na sua preparacaéo prévia em
relacdo ao contelido que transmite, fato que mais uma vez coloca em destagque aspectos textuais.

Enfim, o uso de todo esse conjunto para comunicar suas idéias, soma-se ainda ao

empenho de gerenciar relagdes. Ou sga, para convencer seus ouvintes, ele trabaha
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concomitantemente, idéias e emogdes, gerenciando essa relacdo de forma muita atenta, e por que
nao dizer astuta.

Com respeito ao gerenciamento de relacOes, € interessante destacar a maneira
como Malafaia dainicio a suafala. Quem o ouve nos primeiros minutos, ouve um palestrante
tranquiilo, calmo, que apresenta suas idéias com serenidade e equilibrio. Segundo Bollela
(2006), tais caracteristicas sdo percebidas pelo uso prosddico que ele faz, trabahando a
velocidade de forma desacelerada, volume baixo e sem oscilagdo de voz, bem como uso de
pausa ao final de cada sentenca. Tal postura dificilmente serd percebida no restante da
palestra.

Fica-nos claro no discurso de Maafaia, o que Perelman (2005) diz com
respeito a0 acordo, ou gerenciamento de relacdo, como prefere Abreu (2001), pois o
palestrante usa 0s primeiros minutos em contato com o publico para gerenciar relagdo, um
recurso argumentativo. E sd depois que esse relacionamento evolui, e ele parece sentir
seguranca da parte daqueles que o ouve, ou quem sabe, sO depois que ele suple ter
conseguido conquistar a confiangca desse publico, € que o palestrante vai deixando outras
marcas emergirem; safando-se da delicadeza e dogura, construidas a partir da fala pausada e
com baixo volume do principio de sua fala, e relacionando-se com o publico de forma bem
menos branda.

Esclarecemos que todos os exemplos serdo extraidos da fala do palestrante
exatamente como pronunciou, portanto, poderdo conter erros gramaticais.

Logo nos primeiros minutos de palestra, ao se dirigir ao publico de forma
amena, explorando aspectos prosoddicos, ele apresenta, de maneira clara, sua intencéo, ou a

tese que pretende defender.

Trecho 1:

“ nesta manha quero tratar especificamente da questédo da homossexualidade,
do aborto e de céulas tronco, assuntos que estdo na moda, assuntos que
geram polémicas, mas eu sou cidadéo deste pais, estou num pais livre e quero
apresentar a minha visdo (3'35")?

Como vimos no capitulo tedrico em que abordamos a argumentacdo, Abreu
(2001), sustentado pelas teorias de Perelman, ao tratar de algumas condi¢des que considera

necessarias na argumentacado, ressalta que uma dos pontos basicos para o desenvolvimento da

2 Os simbol os que aparecem apds os niimeros referem-se ao tempo. Assim, temos ( ) representando 0s
minutose (') como marcador de segundos.
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mesma € ter uma tese definida e saber para que tipo de problema essa tese é resposta. No
exemplo do trecho 1, tal ponto € claro no discurso de Malafaia, ele ndo so afirma sua tese, ao
tratar do homossexualismo, aborto e células tronco, mas também a coloca como resposta para
aquilo que considera um problema.

E, no trecho que se segue, Malafaia ndo somente destaca a polémica que cerca
o tema, mas ainda defende e coloca sua tese como algo muito importante para a sociedade
atual. De certaforma, ele a apresenta como resposta para aguilo que considera um problema.

Trecho 2:

“... e hoje eu tenho um tema muito importante, tremendamente polémico a
nivel da sociedade” (1'01"")

Como dissemos, €ele trabalha de forma cuidadosa os recursos prosodicos nestes
primeiros minutos. Fala de forma compassada e clara, além de, logo de imediato ja fazer uso dos
recursos paralinguisticos. Matem o olhar fixo no publico, procurando passar uma atitude de
calma, controle e total dominio do assunto que iratratar.

Se considerarmos ainda o0 que diz Abreu (2001, p. 27), ao afirmar que “Minhas
acOes sdo a fonte do poder do outro”, podemos observar, pelas imagens de video, que as acOes
dagueles que o ouvem, nos revelam um publico totalmente atento ao palestrante, concentrado em
cada uma de suas palavras;, um publico que mostra sua concordancia por meio de aplausos
espontaneos;, que permanece em siléncio e sentado em seu lugar durante todo o periodo;
mostrando-se receptivel a cada nova informagdo que lhe € transmitida; tudo isso, ou todas essas
acOes do publico constituem-se na fonte de poder do palestrante. E desfrutando desse poder,
Malafaia tenta argumentar, convencer, persuadir.

Interessante ressaltar que Reboul (2004) baseado nos pensamentos de Aristoteles,
afirma que, para desenvolver bem o patos, o orador precisa de psicologia, e, quanto mais conhecer
o carater psicologico do seu publico, melhor ird se adequar a ele, e consequentemente, atingi-lo.
Vae lembrar que Malafaia, além de conhecer bem o caréater psicoldgico do seu publico, pois lida
ha anos com ele, é ainda beneficiado pelo fato de ser, ele mesmo, graduado em psicologia

Suas primeiras palavras sao:

Trecho 3

“Nos estamos aqui no templo da Assembléia de Deus da Penha, no Rio de
Janeiro, na Rua Montevidéu, 1190, em um culto da Escola Dominical (...)
Deus tem abengoado a Assembléia de Deus da Penha, cujo pastor, € o Pastor
José Santos (...), € o pastor titular daigreja(...) e nds ndo temos mais espacos
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para fazer classes de adulto; tudo aqui ta estrangulado. Louvado segja 0 nome
do Senhor!” (0'01"")

Conforme essa afirmacéo, notamos que ele se encontra em uma igregja que
conhece muito bem. Tal constatacéo se da pelo fato dele pertencer a essa denominagdo, ou
sgja, Malafaia ndo esta em um ambiente que Ihe é estranho, tampouco diante de um publico
gue ele ignora ou desconhece 0S USOS e Costumes, as crengas e expectativas.

E como constatagéo dessa intimidade, ele ainda cita ndo apenas o0 endereco do
local em que estéo reunidos, mas expde particularidades das caracteristicas fisicas do lugar:
“ndo temos mais espacos para fazer classes’ , detalhes de suas caracteristicas
governamentais: “ Pastor José Santos € o pastor titular da igrgja”; e ainda caracteristicas que
dizem respeito ao cardter espiritual daguela igreja: “ Deus tem abencoado a Assembléia de
Deus da Penha” . Ora, sabemos que uma igreja, assm como qualquer outra organizagéo se
constitui pelos membros que a compde. Assim, Malafaia, logo de inicio, deixa transparecer,
através de suas paavras, que esta lidando com um povo “especia e abencoado”, o povo que
compde a lgreja Assembléia de Deus da Penha.

Enfim, Malafaia a0 conhecer as caracteristicas da instituicdo a que pertence,
conhece, a0 mesmo tempo, o0 cardter psicolégico do seu publico, o que lhe habilita a
desenvolver, de forma mais precisa, 0 patos, e consequentemente atingir esse publico de
maneira mais contundente.

Neste ponto, podemos ressaltar também a presenca de uma das trés condicdes
basicas para argumentacdo que, segundo Abreu (2001), diz respeito ao contato com 0O
auditorio. Notamos que Maafaia, apesar de ter sua mensagem direcionada a massa, no
momento de sua prelecdo, esta lidando com um auditdrio particular, ou sgja, com um publico
gue reage e interage ao receber suas palavras.

Efetuando uma breve andlise com base nos aspectos textuais, tendo como foco
0s participantes, percebemos que pela complexidade do tema escolhido para a palestra, trata-
se de um assunto direcionado para um publico adulto, de ambos os sexos, para todas as
classes sociais, independente da formagdo académica, mas com uma crenca especifica, ou
sgja, evangélicosem geral.

Por se tratar de uma palestra ministrada diretamente ao publico, podemos
assim deduzir que se trata de uma abordagem face a face, em que o publico é constantemente
monitorado por Malafaia. Ele o observa o tempo todo e, como ja citamos, € possivel constatar,
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apesar de ser uma platéia muito grande, um dominio consideravel sobre as pessoas. O que se
nota € um grupo concentrado atudo que ele falae faz.

Essa reacdo do publico, detalhe importante, que Perelman (2005) diz ser
essencial, serve ainda como termdémetro para o palestrante. E € algo que provavelmente é
captado por Maafaia, que percebendo a concentragdo dos seus ouvintes, sente-se seguro e
com autoridade para continuar discursando com tranquiilidade.

Ele, de fato, parece valer-se do recurso de presenca citado por Abreu (2001),
em que destaca a necessidade daquele que quer persuadir, de conhecer os verdadeiros valores do
seu interlocutor. E possivel afirmar que Malafaia beneficia-se disso, pois sabe exatamente quais
s80 os valores dos seus interlocutores, isto €, do publico que assiste sua pal estra.

Da mesma forma gue os valores dos estudiosos e pesquisadores estéo voltados
paraos livros, para o saber, e os valores dos politicos estdo voltados para o poder, 0 governar;
os valores de um publico que se diz evangélico estdo voltados para os ensinamentos contidos
naBiblia, paraarevelacéo de Deus.

Esse fato reveste o palestrante de uma autoridade notével, pois, em Ultima
instancia, se 0s argumentos utilizados na &rea da ciéncia e das estatisticas ndo forem eficazes
ou convincentes, ele entdo se apoiard na Biblia, e usara as escrituras, considerada sagradas,
para sustentar suas teses. Tais argumentos, de acordo com os valores daquele publico, séo
praticamente irrefutaveis.

Exemplo que consideramos evidéncia de tal fato esta no trecho abaixo:*

Trecho 4:

“(...) e hoje... eu tenho um tema muUlto importante... tre-men-da-men-te
polémico a nivel da Sociedade... e com a GRAca de Deus e a sua Misericordia
e com a sua RE-VE-lacdo... eu quero tra-ta-lo nes-as-ta ma-nha (...)” (1'05")

Malafaia, a principio, vale-se do etos de humildade para tratar com o publico que
o ouve. Ao admitir que € pela graga e misericordia de Deus que ird abordar um assunto polémico
e importante, ele se coloca como alguém destituido de qualquer poder ou capacidade. Em
contrapartida, ao dizer que é pelarevelacéo de Deus queirafalar ao povo, torna-se o dono de toda
sabedoria e poder.

Ta afirmagdo ndo € colocada de forma desatenta. Por isso, colocamos a

transcricao do trecho para facilitar a percepgédo de tal aspecto. Maafaia expressa cada palavra de

% A anotaggo usada para a transcricéo da pal estra obedece as normas do projeto NURC. Extraido de Castilho &
Preti (1986). A linguagem Falada Culta na Cidade de Sao Paulo, vol. |1 — Didlogos entre dois informantes. Sdo
Paulo. T. A. Queiroz/EDUSP, p. 9-10.
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maneira cuidadosa, e vale-se da prosddia para se comunicar, usando tessituras mais agudas,
pausas e no final do exemplo, até palavras pronunciadas de maneira sildbica. Recursos que
segundo Bollela (2006) expressam atitude do falante para chamar atencédo e revelam autoridade da
parte do mesmo.

Como vimos na teoria, em termos argumentativos, tal afirmacdo de Malafaia
reveste seu discurso de grande autoridade, afinal, para o publico que o ouve fica a questdo: quem
faaéele, ou Deus?

Nos exemplos que se seguem, também extraidos do corpus em andlise, agora
focando os aspectos textuais, com base nas afirmagdes de Koch (2003) de que existem textos

falados que curiosamente se aproximam bastante do pélo da escrita formal, podemos notar:

Trecho 5:

“ Agora, outra pesquisa americana (..) uma pesquisa do Instituto Johnson, 1&a
nos Estados Unidos, sobre pessoas que foram, que desgjaram, que buscaram,
gue queriam mudar seu comportamento homossexual, e foram pedir ajuda.
79,9 conseguiram mudar a sua orientacdo sexual de homossexualidade para
heterossexualidade.” (15'25'")

Logo depois de citar os trechos 5 e 6, 0 palestrante comega a ler informacges
técnicas, estatisticas ou cientificas. Exemplos como esses, sdo facilmente encontrados na
amostra em estudo. O locutor, apesar da espontaneidade, esta sempre seguindo um roteiro e se
valendo de anotagdes e pesqui sas realizadas anteriormente.

E neste mesmo exemplo, observando aspectos argumentativos, podemos
perceber 0 argumento pragmatico do modelo. Ao citar pesquisas realizadas em outros paises,
por exemplo, ele estd fazendo uso do argumento do modelo.

E varios exemplos assim podem ser encontrados no corpus. Ele de fato, vale-se
dos exemplos de modelo, como instrumento que pode contribuir para solidificagdo de suas

idéias.

Trecho 6:

“Pesguisa nos Estados Unidos, precisa falar, primeiro mundo, medicina,
hospital... Vai 14, hospital na América é pra qualquer americano, de qualquer
classe social, as maiores e melhores tecnologias em qualquer area, eu vou
mostrar pra vocé o engodo e 0 engano de se pensar que se uma mulher tiver
assisténcia medica adequada, ndo vai acontecer nada eu trouxe a lista, eu
trouxe aqui uma listinha (...) . Pesquisa nos Estados Unidos... eu trouxe aqui
uma listinha, ndo da pra guardar isso, as outras coisas eu tento... essa aqui é
dose...” (52'08'")
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Mais uma vez focando 0s aspectos argumentativos, notamos agora O
argumento pragmaético do antimodelo. Essa espécie de argumento é também utilizada pelo
palestrante. No exemplo do trecho 6 ele usa o argumento do antimodelo para reforgar suas
colocagdes, citando as consequiéncias enfrentadas pel os paises onde o aborto é legalizado.

E seguindo esta mesma linha, ainda apresenta o exemplo de outra pesquisa
(trecho 7) para firmar a idéia de que se um povo deseja ser forte e perpetuar na historia, ele

precisa de préticas heterossexuais, do contrério, seu fim serq atotal extingéo.

Trecho 7:

“ Pesquisa de um cientista, da universidade de Nova York, ele pesquisou mais
de 2000 culturas existentes na histéria da raca humana e chegou a conclusao
gue apenas em 55, apenas 55 eram culturas unissexuais, isto € ndo existia
diferenca entre macho e fémea. Sabe o0 que aconteceu? Essas culturas se
extinguiram rapidamente. Sabe por que isso? Porgue nenhuma sociedade é
mais forte do que a vitalidade de suas familias; e a vitalidade das suas
familias depende do relacionamento dos sexos opostos, isto € do
relacionamento heterossexual. Nenhuma cultura, até hoje existente, deixou
livre a questdo da homossexualidade; e todas elas impuseram limites. E em
nenhuma cultura existente até hoje, a homossexualidade nunca foi preferéncia
para adulto na maior parte do ciclo da vida. Nao estou falando de teologia,
estou falando de sociologia, de dado cientifico.” (18'50'")

Importante ressaltar que quando Malafaia cita as pesquisas, ele diminui o
volume de sua fala. Outros aspectos prosddicos também podem ser notados nessas
circunstancias, como a auséncia de tessitura aguda, além do uso constante de pausas.

Em termos textuais, ele insere uma digressdo com a funcdo de reformar os
aspectos argumentativos. Dentro dessa digressdo, ele trabalha os argumentos quantitativos,
quando relata os niUmeros. E, ao citar os nimeros, ele da énfase na tessitura aguda, aliada ao
volume.

Enfim, um conjunto complexo e interessante dos aspectos textuais, prosodicos
e argumentativos pode ser observado nesse trecho.

Buscando tornar seus argumentos mais claros, menciona ainda a experiéncia de

um médico americano.

Trecho 8:

“Teve um médico aborteiro nos Estados Unidos que enfiou uma camara pra
filmar o aborto que ele ia fazer, o nome do filme é O Grito Slencioso. Ele ndo
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conseguiu ver o filme até o final, e nunca mais fez nenhum tipo de aborto. “
(49°40'")

Nesse trecho vemos claramente o uso do antimodelo como técnica
argumentativa. Ele comeca sua colocagdo usando a palavra “aborteiro”; que nesse caso,
funciona como um marcador de argumentacéo, reforcando tenazmente aidéa do antimodel o.

Intriga-nos o fato de que Malafaia com seu comportamento, de certa forma,
reforca o que defende Perelman (2005), ao considerar que o antimodelo possui uma forca
curiosa. O palestrante parece ter a certeza que a sociedade agiria diferente se presenciasse
mais exemplos assim; ou sgja, mais antimodel os, pois em um outro momento, ele afirma de

formaainda mais explicita:

Trecho 9:

“...euqueria ver a Globo, eu queria ver a televisdo, e queria ver o Congresso
Nacional depois de ver um filme desse: O grito silencioso. Eu queria ver a
sociedade depois de ver um filme desse, a luta do feto pra ndo morrer, se
alguém apoiaria o aborto em qualquer instancia...” (49'55'")

O exemplo abaixo (trecho 10), bem como outros periodos com informagtes
técnicas e previamente pesquisadas se repetem muitas vezes no decorrer da palestra. Como
afirma Favero (2005), ao tratar da estrutura do texto escrito, podemos notar neste trecho a
estrutura complexa, formal e abstrata que o compde. Sendo assim, reafirmando o que diz
Koch (2003), h4 muitas marcas textuais nesta palestra que se constituem bem préximas do

texto formal.

Trecho 10:

“ ... pesquisa americana, aborto aprovado, pode fazer aborto, vamos ver as
consequéncias, vamos la: perfuracdo do Utero; essas aqui S840 pesguisas de
mulheres que abortaram; sangramentos que requerem transfusoes, ruptura do
colo do Utero com impacto desconhecido sobre a capacidade do colo em
alguma gravidez subsequente; acidentes ligados a anestesia; doencas
inflamatorias da pélvica, e possivel infertilidade decorrente da cirurgia ndo
intencionada; incluindo-se a laparotomia, a histerotomia, e a esterectomia.
Perfuracéo da vesicula, perfuracéo do intestino, retencéo de restos ovulares,
anemia peritonite. Uma séria infeccdo da membrana serosa que reveste
interiormente a cavidade abdominal. Infeccbes menores, e febres de causas
desconhecidas. Gravidez tubaria ndo detectada; embolia pulmonar; obstrucdo
da artéria pulmonar. Tromboflebite venosa, inflamacdo de uma veia que se
desenvolve antes de um coagulo sanglineo. Depressao; psicose. Nove vezes
mais propensas a suicidio do que outras mulheres. E alto risco de infeccdo é
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comum a todo tipo de aborto. Tem mais, tem, o risco de aborto espontaneo no
segundo trimestre da gravidez, aumenta dez vezes mais aquelas que ja fizeram
um aborto. Além disso, deve-se deixar claro que o aborto aumenta a chance de
morte materna em qualquer gravidez futura, e também que o aborto é um peso
psicolégico tdo profundo na consciéncia de uma mulher quando ela destroi
uma gravidez” (53'00"")

Mais uma vez reforcamos o fato de que no que tange os aspectos prosodicos,

Malafaia, a0 citar as pesguisas, abaixa 0 volume da voz, usa tessituras graves e fala

pausadamente.

Ja nos exemplos 11 e 12 que se seguem, especiamente nos trechos

sublinhados, € perceptivel a estrutura simples, informal, concreta, ndo planejavel e em certos

momentos, até desestruturada da fala, que, conforme Koch (2003) sdo caracteristicas do texto

falado:

Trecho 11:

Trecho 12:

“ E alguém disse: mas pastor, e 0 anencéfolos; ndo tem cérebro, ndo tem parte
do cérebro; a crianga vai morrer, porque ndo tira logo? Rapaz, eu vi uma
sentenca de um juiz do supremo, que agora eu esqueco 0 home, do Supremo
Tribunal Federal, que o camarada arrebentou a boca do baldo. Olha o que
esse cara me diz. Ele foi contra a permissdo de um aborto de uma crianca
anencéfola. Ele diz assim: todo ser humano nasce pra morrer, e ndo esta no
homem determinar a hora dele morrer ((riso)). Que, que, que sacada, pastor
Santos, do cara! Que sacada! Todo ser humano nasce pra morrer e ndo esta
no homem determinar a hora de morrer.” (5540'")

“ O cérebro humano, que é a estrutura mais complexa do ser; s no cérebro
humano, vocé nessa cacholinha de 1,300kg; alguém que tem um cabecédo
maior, pode ser, ou mais forte 1,500kg; esse 1,300k que vocé carrega ai na
cabeca, possui 10 hilhdes de células interligadas por ramificacbes de cada
uma entre de 10 e 100 mil ramificagbes.” ( 30'00'")

Ainda calgados pelos conceitos relacionados ao texto apresentados por Koch

(2003), no trecho 12, notamos a insercdo com o intuito de introduzir comentérios

metaformulativos. Ha uma preocupacdo em deixar mais claro o que foi dito. Assim, usa-se a

palavra paraexplicar o significado de algo mais complexo ou desconhecido.
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Se observarmos 0 mesmo trecho, sob o0s aspectos argumentativos, notamos a
presenca do argumento de defini¢do. Essa é uma ferramenta também usado por Malafaia para
fazer definicbes durante suafala.

Se focarmos nossa atencdo para uma avaliagdo em termos prosodicos, vamos
perceber a presenca de recursos paralinguisticos no corpus, como defende Marcuschi (1987),
Malafaia sorri depois de dizer algo que considera valioso, como marca de auto-aprovagdo. No
exemplo do trecho 11, podemos notar tal aspecto.

Note ainda outro exemplo desse mesmo aspecto:

Trecho 13:

“ E impressionante! Deus, Deus € incrivell E a ciéncia tem que comer na méo
da teologia mesmo..((riso)).” (44'05’)

O sorriso também é usado em outros momentos so que de formairénica, como
sinal de reprovagdo, desprezo ou deboche. Os trechos abaixo sdo duas pequenas amostras de

COMo isso se da

Trecho 14:

“O cérebro humano (...) vocé nessa cacholinha de 1,300kg, alguém que tem
um cabegdo maior pode ter... ou mais forte 1,500kg,... ((risos))” (30'00'")

Trecho 15:

“Escuta essa, ah Jesus amado, quanta ignorancia espiritual ((riso)), néo €
nem cientifica porque el es sabem o que eu t6 falando...” (45'32"")

Considerando os fatores constitutivos da atividade conversacional podemos
notar no exemplo que se segue marcas de informalidade, espontaneidade e casualidade, com

baixo grau de exigéncia e preparo da parte do emissor para transmiti-lo.

Trecho 16:

“ O ser humano é um ser social, e vive de modelos de imitacdo. O ser humano
€ um ser social e vive de modelos de imitacdo, imita, imita moda, imita corte
de cabelo, imita cor de roupa, imita carro, o ser humano vive de modelos de
imitacdo.” (12°08'")
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Neste mesmo trecho, podemos encontrar ainda outras marcas da estrutura do
texto falado, pois nele vemos a preocupacdo do emissor com a clareza das idéias expostas.
Para alcancar tal clareza, ele faz uso de sinbnimos e muitas repetic¢oes.

Como afirma Koch (2003), é justamente nessa informalidade que é possivel
interromper e corrigir quando se percebe que ago foi formulado errado; ou ainda inserir
explicaces e/lou exemplos, ou fazer uso de paréfrases para que seu interlocutor compreenda
plenamente 0 que se desgja dizer. E ainda acrescentar expressdes atenuantes quando se
percebe que algo ofensivo ou excessivamente categorico foi dito.

Nesse exemplo em relagdo a prosddia, é notavel uma constancia no volume da
voz enquanto ele faz as repetices. Praticamente ndo existe alteracdo na tessitura, e ele evita
pausas, falando seguidamente, enumerando uma seqiiéncia de agdes ou acontecimentos.

Se observarmos o0 trecho 16, que acabamos de citar, sob aspectos
argumentativos, vamos perceber que Malafaia ndo somente faz uso do argumento pragmatico
do exemplo, mas ainda cita em sua propria paestra que o comportamento do homem é
extremamente direcionado por aquilo que vé e imita.

Consideramos importante destacar, nesse ponto, mais alguns aspectos que
estdo muito relacionados com fatores constitutivos com a atividade conversacional. Como
vimos em Abreu (2001) cal¢ado pelas idéias de Perelman, uma segunda condicéo basica para
qualquer argumentacéo é ter uma linguagem comum com o auditorio. E isso, ele procura
efetuar de forma habil. Ele fala a lingua dos seus ouvintes, adéqua-se a eles, usa palavras e
expressdes do dia-a-dia. Além disso, ndo se preocupa em manter o nivel formal, pois durante

suas palestras faz uso dos mesmos jargdes que a maioria das pessoas usaria em uma conversa

informal.

Trecho 17:
“a inquisicdo matou um bocado de gente, qualquer um que se levantasse
contra os interesses da igrejJa o coro comia, 0 pau quebrava e acabava
morrendo” (540'’)

Trecho 18:

“Olha, legaliza a cocaina porque tem gente cheirando cocaina pra da de pau.
Olha, legaliza o crack porque tem gente usando crack pra da de pau”
(1700")
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Trecho 19:

“talvez vocé estegja na préatica homossexual e diga: Caramba! Como que esse
pastor € violento, ele ta me acusando, ele quer acabar comigo. Nao, eu quero
falar averdade” (27°49"")

Malafaia desafia autoridades, ataca grupos especificos, critica a midia,
apresenta, sem modulacBes, suas idéias e opinides. Pessoas que apresentam um
comportamento assim € sempre alvo de olhares, e acabam atraindo a atencéo, seja daqueles
gue o admiram, seja daqueles que o abominam.

Mais alguns exemplos de como ele articula sua linguagem:

Trecho 20:

“ esses tedlogos fajutas e libertinos que queremtorcer a palavra de Deus(...) a
Biblia condena a homossexualidade, quer no Antigo, quer no Novo
Testamento” .(25'39'")

Trecho 21:

“Essa que é a verdade: pode querer me processar, pode querer gemer, eu Sei
onde eu busco meus direitos, ndo tdo falando com idiota, ndo t&o falando com
bobo, eu sei me defender. Eu td num pais livre, pago esse programa e tenho
direito de expressar minha opinido.” (29'54'")

Trecho 22:

“Em primeiro lugar, aborto ndo é uma questdo religiosa, essa tem sido a
malandragem desses libertinos’ (30'38"’")

No trecho 22 notamos ainda, sob aspectos paralinguisticos, que o palestrante
mantém o olhar fixo no publico, que segundo Marcuschi (1987), serve para estabelecer
contato entre as partes.

Esse é o0 padréo linguistico adotado por Malafaia, ndo apenas nesta palestraem
gue trata de um tema pol émico, mas também em outras pregacdes proferidas pelo palestrante
€ que ndo sao objetos de estudo de nossa andlise.

Em alguns casos, como a palestra exibida as 16h do dia 3 de maio de 2007 na
TV JB, onde Maafaia mantém um programa diario intitulada “Vitéria em Cristo”, ele usa
expressdes cotidianas, que se aproximam de termos de baixo caldo, ao tratar do tema
“Crescendo na Vida’, em que aborda e critica a criagéo de filhos. Vejamos o teor de suas

colocacOes:
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Trecho 23:
“Pais que tém criado filhos vagabundos, uma cambada de malandros’

Trecho 24:
“ O que vemos hoje sdo moleques fracotes, metido a besta, uns pirralhos, uns
pivetes, uns mulecotes, que ndo querem obedecer pai.”

Trecho 25:

“O que vocé quer ser? Um Zé Mané? Um Zé Minhoca? Um Zé Ninguém? “

O uso dessas expressoes permeia seu discurso com extrema naturalidade.

Em termos prosodicos, cada uma dessas expressdes sdo pronunciadas de
maneira clara e pausada, especiamente quando esta fazendo uma enumeracdo, como Nnos
exemplos 24 e 25. Ele ainda faz uso de recursos paralinguisticos, com risos e expressoes
faciais que dédo um tom de desprezo e deboche.

O argumento do ridiculo pode ser percebido em sua fala. A intencdo de
Malafaia parece ser de instigar sua platéia, e a0 mesmo tempo provocar risos ho publico que o
ouve.

Nos exemplos que se seguem, podemos notar marcas da estrutura do texto
escrito. A transicdo de um periodo para o outro se da de forma encadeada, |6gica e natural. O
emissor tenta atrair a atencdo do ouvinte para 0 que ira dizer a seguir.

Tais estratégias, cheias de perguntas, admoestacOes e exemplos, conforme
apresentadas por Marcuchi (1987), normalmente prendem a atencédo do ouvinte, e desperta
nele curiosidade.

Trecho 26:
(...) eai... vocé faz a seguinte pergunta... pastor... me da uma definicdo do que
seja homossexualidade... eu defino pra vocé...(...) (11'18"")

Trecho 27:
“ Afinal, o que dizem sobre a homossexualidade?” (08'40'")

Trecho 28:

“ Agora escute...” (16'42"")
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Trecho 29:
“eu vou dizer aqui uma definicéo clara; escute o que vou te falar, preste muita
atencdo porque isso € muito importante...” (34'23"’)

Trecho 30:

“ agora escute o que eu vou te falar, algumas questdes sobre o aborto que vocé
precisa saber e sdo interessantes pra vocé entender essa matéria’ (42'23'")

Importante ressaltar que em termos prosodicos, sempre que Malafaia usa
estratégias de estruturas textuais para prender a atencdo do ouvinte com perguntas ou com
palavras, admoestando a atencdo do publico, ele muda sua entonacgéo, e geralmente faz uma
pequena pausa ao dizer expressdes como: “agora escute”.

Outro ponto a ser observado € a preocupacdo com a clareza das idéias
expostas. O palestrante preocupa-se em escolher a palavra certa para tornar o texto mais claro
e acessivel ao ouvinte. Ele ndo apenas passa umainformagdo, mas se dé ao trabalho de repeti-
la e exemplificila de forma simples, acessivel e que faz parte da realidade e da vida do seu
ouvinte. Essas sdo caracteristicas bastante peculiares da estrutura presente no texto
falado.Vea o exemplo:

Trecho 31:

“a biologia, a genética, a embriologia ela fundamenta a humanidade da
crianca desde o ventre, desde o ventre. Vocé sabe qual € a diferenca entre um
ovulo fecundado e vocé? O tempo e a nutrigdo. O 6vulo fecundado temum dia,
uma semana, 3 meses, 4 meses, e vocé tem 20 anos, 30 anos , 40 anos, 50
anos. O ovulo fecundado ele se alimenta dos nutrientes la do fluido amniotico
e vocé come arroz, feijao e carne. A diferenca entre um 6vulo fecundado e
vocé é o tempo e a nutricdo, significa entdo que o embrido € humano...”
(3210")

Com relagdo ao trecho 31, se observarmos os aspectos prosodicos, vamos notar
gue ha um aumento de volume na palavra “tempo”; que, nesse caso, pode sinalizar atitude
autoritéria por parte do falante. Atitude essa que nos parece muito natural, tendo em vista o
tema extremamente polémico de que ele esta tratando. Ele faz ainda uso de tessitura aguda na
palavra “diferenca’, que neste ponto, ainda conforme Bollela (2006), indica contestacéo. Ja a
palavra “nutricdo”, foi pronunciada pausadamente, recurso esse que, como ja dissemos,

demonstra o desgjo do falante em reforcar sua autoridade, ou de valorizar o que diz.



Essa prética é muito utilizada por Maafaia durante toda a sua fala. Em termos
prosodicos, ele faz do volume, datessitura e do ritmo, fortes aliados para se expressar.

Vegamos ainda exemplos de marcadores convencionais qualificados por
Marcuchi (1987) como simples. Por se tratar de um texto falado, ndo sdo dificeis de serem

encontrados.

Trecho 32 (representando um conjunto de pequenos trechos):

“Bem,..."” (08'50"")
“Olha,...” (17700"")
“Queridos,...” (21'50'")
“ ... portanto...” (10'30"’)

Aqui estdo também alguns exemplos que ele chama de marcadores compostos

presentes na palestra.

Trecho 33 ( representando um conjunto de pequenos trechos):

“ Afinal de contas’ (08'40'")
“Agora escute...” (14'15"") (16'42"")

Em todos esses casos, a prosodia € vastamente explorada, e tem um papel que
ndo pode ser desprezado. Maafaia ndo usa os marcadores convencionais, sgam eles smples
ou compostos, sem se valer de mudangas de volume, velocidade e uso de pausa.

Com relacéo a atividade de formulagcdo, o exemplo abaixo nos mostra como
Malafaia usa a repeticdo. Vale ressaltar que ele quase nunca a usa como ferramenta de
correcdo, mas, na grande maioria, como recurso didético, que ele acredita e declara ser

fundamental para memorizaco e fixagao:

Trecho 34:

“...eu quero gque vocé guarde, vocé pode repetir comigo, pra vocé guardar. Eu
conhego o0 que estou falando, isso é cientifico, a repeticdo ajuda a memorizar,
entdo vocé vai repetir comigo; eu falo vocé fala, eu falo vocé fala, vai ficar
bonito, ok?...” (41'06'")

Logo depois de proferir essas palavras, vai dizendo peguenos trechos da
palestra, e a grande massa repetindo; ao final do periodo, o publico, que parece sentir-se parte

do que estava acontecendo, celebra com palmas esfuziantes.
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Em varios outros momentos de sua fala, especialmente quando considera que
disse algo importante, ele usa a expressdo: “vou repetir’, e em seguida, explorando os
recursos prosodicos, repete de forma mais lenta ou mais enfatica o que acabara de dizer.

Nos trés exemplos que se seguem, o locutor usa do recurso da entonacdo
diferente, 0 que nos remete, mais uma vez, aos recursos prosodicos, pararepetir o que foi dito
pelas outras pessoas (trechos sublinhados), além de fazer gestos e expressdes faciais, recursos
paralinguiisticos, que passa aidéia de querer ridicularizar ou ironizar alguém.

Esse tipo de repeticdo, segundo Koch (2003), também se trata de uma

ilustraco com inser¢do e diz respeito a uma caracteristica textual:

Trecho 35:
“(...) a estimativa de abortos no planeta terra até o ano 2000 ultrapassa a
casa de 1 bilhdo, 1 bilhdo de pessoas foram mortos. E ai vem uns hipdcritas:
Pastor, onde que estava Deus na tsunami (...)" (01.04'00'")

Trecho 36:
“(...) e ndo vem pra ca com essa filosofia barata que deus é amor. “ - Deus é
amor”, que grande coisa, ai meu deus do céu, ninguém sabia disso, deus €
amor (...)” (27°10")

Trecho 37:

“(...) eu estava vendo um debate... na TV ... um dia desses... sobre a questao
da homossexualidade... e um representante de um grupo.... de defesa
homossexual... aME-A-COU::::... os participantes do debate dizendo...
‘olha... cuidado com o0 que vocés vao falar aqui... porque depois... |4 na
justica... a coisa ficafela'... eu falei... ah:::: seeutd ai... meu filho... ah:::: se
eutdai(...)” (0800")

No trecho 37, queremos reforcar alguns aspectos prosodicos. Notamos
primeiramente, a palavra “ameagou” sendo pronunciada de forma quase que sildbica, o que
demonstra que o falante deseja reforcar sua autoridade e/ou o valor do que diz. E ainda sobre
aexpressao “ah” gue esta sublinhada, incidiu um aumento consideravel de volume, bem como
uma entoagdo ascendente, e concomitantemente o uso de tessitura aguda, que segundo
Cagliari (1999) e Bollela (2006) pode indicar exaltagdo. Nesse caso, o tom é mais de desafio.

Nos dois trechos que se seguem (38 e 39), notamos a atividade de formulagdo
do texto denominada como correcdo, em que o falante reproduz um enunciado linguistico

anterior.
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Trecho 38:

(...) a biblia diz que deus fez macho e fémea, criou, ou melhor, instituiu o
casamento atraves da relacdo heterossexual e a familia (...) (21°'35"")

Trecho 39:

Olha ai femininas, feministas, ativistas a favor do aborto, aguenta firme
porgue eu vou desmoralizar o slogan de vocés ((risos)). Olha o slogan. Esse é
um slogan das feministas que apdiam o aborto: toda mulher tem o direito de
controlar o seu proprio corpo. Vamos analisar a frase. Essa é uma frase das
feministas pré aborto: toda mulher tem o direito de controlar o seu préprio
corpo. Primeiro, toda mulher, 50% dos fetos que sdo abortados sdo mulheres,
e nao tiveram o direito de controlar o seu proprio corpo. J& comegou a furada
por ai, entenderam? Se 50% dos fetos sdo mulheres, e foram abortadas, néo
tiveram o direito de controlar o seu proprio corpo. Sabe o que € isso ai? Esse
slogan, esse slogan é o massacre dos poderosos contra os indefesos. (46'39'")

Em ambos os casos houve corregdo/reparo. No primeiro ele substitui o verbo
“criar” por “instituir”, e no segundo, a palavra“feminina’ imediatamente por “feminista’.

Importante ressaltar, que em termos prosodicos, quando ha essa correcéo,
acontece concomitantemente uma diminuicdo do volume no momento em que Se pronuncia a
palavra, ou frase que se desgja corrigir.

No exemplo 39, encontramos também inser¢des com introducdo de
comentarios jocosos, que também é uma caracteristica textual. No trecho sublinhado fica-nos

claro o ar de deboche e desprezo com que Malafaia faz suas col ocacoes.

E destacamos anda no exemplo 39, dois aspectos argumentativos.
primeiramente o argumento do ridiculo. Ao se referir ao dogan das feministas, Malafaia
desafia 0 publico a se deleitar com suaintencdo de ridicularizar o slogan delas, e aindareforca
com 0 uso da expressdo “aguenta firme porque eu vou desmoralizar o slogan de vocés’. Ha

também o argumento de retorsdo, que se repete nos exemplos 40 e 41.

Trecho 40:

Toda mulher, ja queimei a primeira. Vamos pra segunda, tem o direito.
Ninguém juridicamente tem direito absoluto sobre 0 seu proprio corpo.
Ninguém pode se mutilar, tentar suicidio. Vai responder. Ninguém
juridicamente tem direito sobre o seu proprio corpo, e ninguém, juridicamente
tem o direito de colocar em risco outras pessoas. Primeiro, vocé nem tem
direito absoluto sobre o seu proprio corpo; como vai ter direito do corpo do
outro que é o feto?(47'45"’)
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Trecho 41:

“Toda mulher tem o direito de controlar o seu proprio corpo. Ja falel aqui, o
feto nédo é corpo da mulher. O feto ndo é prolongamento da mulher, portanto,
ela ndo tem o direito de determinar se o feto vive ou morre.” (48'50'")

E possivel notar que em todos os exemplos, Maafaia usa dos proprios
argumentos do interlocutor, neste caso as feministas ativistas, para efetuar sua réplica. Ou
sgja, retorsao.

No trecho a seguir vemos um exemplo de parédfrase, que diz respeito as
caracteristicas presentes nos aspectos textuais. Concomitantemente, com relagdo aos aspectos
prosodicos, podemos observar em destague, a presenca do sorriso como marca de deboche e
desprezo:

Trecho 42:

“Olha a incoeréncia humana. Escuta isso. Eu ja td terminando, mas escuta a
incoeréncia do ser humano, como o pecado cega o ser humano. Hoje existem
grupos de protecao de baleia, passaros, flores, até de capim, até erva daninha
tem grupos de defesas((risos)). No ambientalismo, se defende baleia, se
defende lagosta se defende mico ledo dourado, se defende floresta, e o ser
humano ndo defende o seu semelhante, que incoeréncia do homem, se defende
bicho, se defende papagaio, se defende mata, mas a vida humana é
coisificada...” (1.01'06’")

No trecho 42, em ralacdo aos aspectos argumentativos, encontramos exemplo
de argumento fundamentado na estrutura do real, (PERELMAN, 2005). Mais especificamente
0 argumento pragmatico do desperdicio.

Malafaia mostra sua indignacéo ao ver os diversos grupos de protecdo que
existem hoje no planeta. Ele passa a idéia de que ha um desperdicio de tempo, estudo,
trabal ho e principal mente val ores com relacéo a tudo isso.

Ele ndo diz isso de forma clara, mas passa a idéia de que seria melhor se as
pessoas estivessem investindo seu tempo, empenho e inteligéncia, em defesa do ser humano e
n&o apenas de coisas, plantas e animais. Enfim, na visdo dele, parece haver um desperdicio de
esforco.

Insistimos em repetir que para enriquecimento de dados e solidificagdo das
impressoes e informagdes relacionadas ao palestrante, a pesquisadora ndo tem se limitado a
ouvir apenas a palestra escolhida como corpus, mas tem ouvido constantemente outras
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palestras de Malafaia, e o argumento do desperdicio é muito utilizado por ele quando trata de
tempo, trabalho, estudo, cultura, lazer, relacionamentos etc.

No mesmo exemplo (trecho 42), e ainda analisando aspectos argumentativos,
com relacdo aos argumentos quase 16gicos, encontramos no final do trecho, sublinhado, uma
ocorréncia da regra de justica. Maafaia mostra-se indignado. E parece considerar tal fato, ou

sga, “avida humanaser coisificada’, como uma grande injustica.

Em relagdo a construcdo do sentido no texto falado, entre as principais

estratégias de processamento col ocadas por Koch (2003) aqui analisadas, queremos destacar:

Estratégia de insergéo:

Trecho 43:

(...) QUERO primeiro falar da ho-mos-se-xua-li-da-de... e QUERO dizer
LOgo... de primeira mdo... que nos evangélicos... AMAMos...TO-DOS os
homossexuais... a bem da verdade... a Biblia nos ensina... a amar.... TO-DAS
as pessoas indepenDENte do que elas sdo...ou do que elas praTICAM... ou de
suas atitudes (...) NOs amamos todo tipo de pessoas, até ban-di-do.”
(0330"")

No exemplo acima, é clara a estratégia que o locutor recorre para incluir um
material linglistico dentro do texto que estava produzindo. Ele interrompe o tema da
homossexualidade para fazer ainser¢éo datese do amor.

Como podemos notar na transcri¢ao, analisando 0 mesmo texto sob angulo da
prosddia, notamos que, quando ele diz: “ A Biblia nos ensina a amar todas as pessoas.”,
sobre apalavra“todas’ incidiu um aumento consideravel de volume, bem como uma entoacéo
ascendente, e concomitantemente o uso de tessitura aguda, que nesse caso, segundo Cagliari
(1999) e Bollela (2006) pode indicar exaltagéo.

E sobre a expressdo: “NOs amamos todo tipo de pessoas, até bandido.”
incidiu, na palavra “até€”, uma tessitura com nivel agudo, indicando mais uma vez exaltacéo,
seguida de uma pausa, que por ser, nesse contexto, “fora do esperado” demonstra uma atitude
do falante para impressionar o interlocutor. Ainda segundo Bollela (2006), pausas colocadas
dessa maneira servem também para chamar a atencdo do que se vai dizer em seguida.

No mesmo trecho, houve também uma mudanca clara com relacdo a
velocidade na palavra “bandido”. A mesma foi pronunciada quase que silabicamente, o que

demonstra que o falante desegja reforcar sua autoridade e/ou o valor do que diz. E logo em
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seguida aparece 0 uso de uma pausa, que pode ser, mais uma vez, um recurso para
impressionar o interlocutor.

O trecho 43 apresenta ainda um aspecto muito interessante em relacdo a
argumentacdo, o qual gostariamos de destacar. Como observamos na teoria, Perelman (2005)
trata do acordo, ou tese secundaria. Podemos detectar a presenca desse acordo no corpus,
guando Malafaia comeca a defender atese do amor.

Malafaia, consciente ou ndo, faz uso dessa estratégia O trecho que vimos
retrata a maneira como ele prepara seus ouvintes com teses secundarias, antes de entrar na
tese principal.

Se retornarmos um pouco na palestra, minutos antes do palestrante fazer uso
do trecho que estamos abordando, notamos que ele comeca sua fala tratando de algo
totalmente distinto do assunto que ira abordar; no caso, a homossexuaidade. Ele fala
primeiramente sobre a igrgja em que estdo naguele momento, e sua tese aqui se baseia em

fatos, nesse caso especifico, o fato de que ela esta cheia.

Trecho 44:

“estamos aqui no templo da Assembléa de Deus da Penha (...) ndo pense que
a escola dominical est4 cheia porque eu estou falando, € porque Deus tem
abencoado (...) e n6és ndo temos mais espagos para fazer classes de adultos,
tudo aqui ta estrangulado, louvado sgja o nome do Senhor...” (05'")

N&o podemos deixar de ressaltar que no trecho acima ele se valeu também do
“argumento da quantidade” buscando, assim, adesdo inicial do seu auditério. E a0 mesmo
tempo em que ele louva e exalta a Deus por esse fato, ou sgja, pela grande quantidade de
pessoas na igreja, a ponto de sua estrutura fisica chegar ao limite maximo; ele esta também,
ainda que de forma velada, se “gabando” desse acontecimento, ao afirmar: “nao € porque eu
estou falando”. Assim, em um jogo argumentativo, mais uma vez constitui o etos de
“humildade” paralidar com seu publico.

Em seguida, encandeado suas idéias, e€le cita o texto que abordamos no
exemplo do trecho 43. E usa 0 amor como base para outra tese secundaria; e agui, segundo
Perelman (2005), seu argumento ndo se baseia em fatos, mas em presuncéo, pois,
teoricamente, € impossivel provar que alguém é realmente amado por outra pessoa.

Interessante notarmos que Malafaia fala e defende o amor sem qualquer tipo
de acepcdo: “ quero dizer logo, de primeira mdo, que nés evangélicos amamos todos 0s
homossexuais(...) NOs amamos todo tipo de pessoas, até bandido...”. No entanto, podemos
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notar com clareza o marcador de pressuposicdo, ao vé-lo usar a expressdo “até’; e assim,
inevitavelmente, lanca o bandido no grau mais baixo da escala de valores. Em suma, uma
contradicéo.

No trecho 43 ele coloca 0 amor como premissa para a argumentacdo que se
seguird. Porém, como ja dissemos, essa premissa pode ser falsa, ou pelo menos ndo pode ser
provada teoricamente. Essa caracteristica é recorrente nafala de Malafaia

Vegamos ainda um exemplo do uso da estratégia de explicagdo, conforme
Koch (2003).

Importante ressaltar que o uso que Malafaia faz dessa estratégia tem como
objetivo maior apresentar uma justificativa ou explicagcdo para suas idéias e posicdes. Ao
tratar do tema preconceito, ele procura atenuar seu discurso com relacdo ao conhecido
preconceito que existe em torno do assunto, antes mesmo de expor suas colocagdes, como que

saneando sua fala de possiveis ataques contrarios.

Trecho 45:

”

., e quero dizer também gue nds evangélicos ndo temos preconceito em
relacdo a homossexualidade. Preconceito € quando vocé firma um conceito
debaixo da ignorancia e sem dominio de conhecimento. Eu ndo tenho
preconceito em relacdo a homossexualidade, eu tenho € conceito firmado, e
conceito firmado na base de conhecimento e ndo na base da légica...”
(04'50")

Nesse trecho, notamos ainda que ele usa mais uma vez 0 argumento de
retorsdo.

O fato de alguém ter conceito firmado sobre algo ndo isenta tal pessoa de ser
preconceituoso. Ou sgja, por ter Malafaia conceito firmado sobre homossexualismo, iSso néo
Ilhe concede isencdo de preconceito com relacdo ao assunto. Entendemos que tal questéo
abarca dois aspectos completamente diferentes, mas usando de retorséo, ele coloca ambos no
mesmo patamar.

Ainda sobre esse mesmo exemplo, no aspecto semantico, ele monossemiza a
palavra “preconceito”, tirando por completo o sentido polissémico que existe nela. Conforme
observamos nesse texto, para ele, preconceito significa apenas o inverso de conceito firmado.

Ainda em relacdo a aspectos argumentativos, notamos mais uma vez, que aqui
Malafaia faz uso da tese secundaria, neste caso especifico, o preconceito, como tese de

adesd0. Esse trecho parece vir estrategicamente antes de sua tese principal.
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Ele defende a tese do preconceito, que certamente é um tema muito intrigante e
que desperta o interesse de muitos. Mais uma vez baseia-se na tese de presungao.

Em termos prosddicos, notamos que ao pronunciar: “eu ndo tenho preconceito
em relacdo a homossexualidade, eu tenho é conceito firmado”, o palestrante faz uso da
tessitura pra enfatizar, por meio da voz, a ndo adesdo aquela idéia, no caso, a idéa do
preconceito. E, mais uma vez baseados nas afirmagdes de Bollela (2006), ele usa niveis mais
agudos quando esta exaltado, ou quando coloca pontos que apresentam situagOes de
contestacéao.

Importante ressaltarmos, ainda no exemplo do trecho 45, 0 uso da expressdo
“nos evangélicos’. Tal expressdo nos remete aum silogismo aristotélico, ou sgja, aquele cujas
premissas sd0 provaveis. Pois ndo ha nenhuma base palpavel para que ele possa ancorar essa
idéia.

Ele, portanto, tece uma premissa sem fundamento solido, e a toma como base
para refletir o pensamento de todos os evangélicos. Ta atitude, sem sombra de divida, é uma
mostra, ainda que obscura ou bem camuflada, do discurso autoritério proferido por Malafaia,
gue vez ou outra, se deixa mostrar.

Se observarmos o0 que se esconde por trés da expressdo “nés evangélicos’,
podemos notar que apesar dele se mostrar aparentemente solidério, igual, ou um com seu
auditorio, ele, naverdade, ao massificar os evangélicos, esta também tirando deles a liberdade
de escolha ou mesmo de opinido, isto &, o direito e a possibilidade de pensar diferente.

Assim, notamos que Malafaia, um enunciador individual, coloca suas idéias,
na construcdo de sua tese de adesdo, de forma coletiva e abrangente.

Com base no que analisamos ha teoria que trata dos diversos tipos de discurso,
notamos que Maafaia, ao dizer, e repetir por varias vezes, frases como essas. “nos
evangélicos’, tenta fazer com que as verdades da institui¢cdo a que pertence, Igreja Evangélica
Assembléa de Deus, represente a verdade das centenas de igrejas evangélicas que existem
hoje no Brasil, que possuem ndo somente governos diferentes, mas costumes, preceitos e
filosofia diversas.

Por fim, usando mais uma vez recursos argumentativos, Malafaia parte para a

histéria daigreja, e fala sobre ainquisi¢éo, agora voltando-se novamente para a tese de fatos:

Trecho 46:

“(...)_escute 0 que vou dizer pra vocés... houve um periodo na historia da
humanidade que o mundo foi mergulhado no obscurantismo (...) todo mundo
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gue se levantava contra a igreja era massacrado (...) O que n0s estamos
presenciando hoje € uma moderna inquisicdo cientifica e sociolégica.
Qualquer pessoa que se levante para se opor a préatica da homossexualidade é
logo ridicularizada, desprezada, rotulada como preconceito” (5'34'")

Todos nés sabemos que a inquisicdo é tida pela populacéo em geral como algo
perverso. Aqui, Maafaia parte desse argumento para usa-lo de forma positiva, ou sgja, ele
compara a critica que ha contra agueles que discordam do homossexualismo com a presséo e
0 horror da inquisicdo. Notamos, mais uma vez, a retorsdo. Com tal atitude, ele passa a
impressao de querer valorizar o desconforto que vivencia na posi¢cdo de critico, e a0 mesmo
tempo, coloca-se como vitima da situagéo.

Importante ressaltar no exemplo, especialmente no trecho sublinhado, uma
caracteristica do texto escrito, no qual 0 emissor tenta atrair a atencdo do ouvinte para o que
iradizer aseguir com a estratégia da admoestacao.

Nos exemplos que se seguem, focando o0s aspectos argumentativos
relacionados ao gerenciamento de informacgdes, com base em Perelman (2005), e Abreu
(2001) observamos que, quando o palestrante apresenta dados cientificos ou pesguisas com o

proposito de informar seus ouvintes, ele esté gerenciando informagdes.

Trecho 47:

“O embrido é humano, escuta, 0 embrido € uma pessoa, porque na sua
evolucao ele ndo pode se tornar outra coisa a hdo ser pessoa, henhum corpo
vivo pode tornar-se pessoa a ndo ser que ja sgja pessoa. Ser e humanidade
ndo estdo em ordem crescente, ser e humanidade sdo inatas, ndo sdo
adquiridas, nenhum ser humano € mais humano do que outro, o que difere, é o
tempo e a nutricao” . (33'07’")

Trecho 48:

“ O feto ndo € prolongamento da mée (...) nés ndo admitidos o aborto porgue o
feto ndo é prolongamento da mae. Prova pastor. Provo. E ndo é com teologia
ndo é com ciéncia (...) provo, e ndo é com teologia ndo é com ciéncia. E o
corpo da mée primeiro que diz que o feto ndo € prolongamento dela, porque se
a crianca nao tivesse protegida pela placenta, o corpo da mulher botava pra
fora o feto (...) Segundo, é a mée e néo o feto que € passivo e dependente (...) €
o0 embrido que faz cessar o ciclo da mae, € ele que torna habitavel o Gtero
desenvolvendo a cépsula protetora e o fluido amnidtico, € o feto em Ultima
instancia que determina a hora do parto e ndo a mde. Como € que vou
concordar com o aborto se aquele ser ndo é prolongamento do corpo da mée?
Feto ndo é igual unha que é grande e vocé pode tirar cortar porque é
prolongamento do seu corpo (...) geneticamente ficou comprovado que o feto é
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independente da mae desde a concepcdo, ele possui olhos boca, 6rgaos
genitais, impressoes digitais diferentes da mae” (42'50'")

Malafaia, nesses exemplos, trabalha o gerenciamento de informagdes e, usando
dados cientificos, tenta falar a razéo de seus ouvintes e se empenha na construgdo de um
conceito que ele desenvolve no campo das idéias. O que nos induz a ponderar que € uma
técnica eficaz, pois nada mais convincente que a ciéncia para nos falar a razao.

Na verdade, € importante ressaltar, que nas muitas outras palestras com temas
diversos realizadas por Maafaia, ouvidas e analisadas pela pesquisadora, quase sempre se
percebe 0 uso dessa técnica.

A principio, ele comumente aborda o assunto-tema em campos como a ciéncia,
a histéria, a geografia, a filosofia, a psicologia, a fisica, a matemética, a antropologia, enfim,
0s muitos ramos cientificos e tecnol 6gicos que tem a disposi¢cao, so entdo, depois de construir
algo no campo das idéias e de tentar convencer os que o ouvem fazendo uso do
gerenciamento de informagdes, é que ele parte para ateologia.

Na primeira parte da palestra em estudo (em que o locutor fala especificamente
sobre homossexualidade), so depois de abordar a ciéncia e a psicologia, de apresentar dados e
informagdes técnicas, € que finamente entra no campo teoldgico e, respaldado pelos
conceitos da teologia, apresenta um conjunto de argumentos para expressar sua posi G&o.

No trecho 48, em relac&o aos aspectos textuais, notamos ainda, conforme Koch
(2003), mais um exemplo do uso da estratégia de explicacdo, no trecho sublinhado.

Ainda sobre os aspectos textuais, o trecho nos mostra também outra
modalidade de inser¢do; a que expressa a atitude do locutor perante o dito. Malafaia expressa,
ou sga, insere no corpo do texto, uma avaliacdo pessoal ao dizer: “..como € que vou
concordar com o aborto se aquele ser ndo é prolongamento do corpo da mae?...” .

Nesse ponto, o palestrante da uma énfase nos recursos prosodicos. Ao fazer o
questionamento acima, ele usa dos beneficios da variagdo da atura melodica. Tentando
provocar, por meio de tessituras, conforme Bollela (2006), uma indicagdo de razéo e
autoridade no que acaba de expor.

Ainda seguindo a linha de pensamento de Koch (2003), vgjamos agora um

exemplo dainsercéo, ainda no trecho 48, com func&o interacional.

~

Quando o paestrante usa a expressao “prova pastor”’, no exemplo anterior, €
como se ele, naquele momento, se tornasse parte do seu proprio publico, e como ouvinte

expressasse seu desgjo e questionamento. E logo em seguida responde: “provo”, como que



94

respondendo ao anseio da platéia, valendo-se de um recurso comum nos discursos didaticos e

persuasivos.

Baseados em Favero (2005), podemos afirmar também que normamente
Malafaia ndo executa a transicdo de um periodo para o outro de forma brusca, mas imp&e um
encadeamento 16gico e natural entre os paragrafos. Em muitos momentos, o pal estrante parece
preparar 0 ouvinte para esse acontecimento. Ele usa estratégias diversas, que incluem
perguntas, que, de forma geral, instigam e provocam curiosidade com relacdo ao que vai dizer
a seguir; ou simplesmente vale-se de encadeamento de exemplos que prendem a atencéo do
ouvinte, como o0 que notamos no exemplo 48 ao dizer “prova pastor”, e responder em seguida:
“provo”.

Podemos notar também que, no trecho 48, mais uma vez a prosodia se mostra
de forma marcante. Atrelada a insercéo, funcdo de aspecto textual, ao dizer a frase: “prova
pastor”, Malafaia modula a voz, colocando nela um tom um pouco mais ténue e cheio de
guestionamento. E logo em seguida responde com firmeza, seguranca e de forma incisiva
“provo”. Dessa forma, ele se vale, segundo Bollela (2006), de uma estratégia que chama a
atencdo ou impressiona o interlocutor.

Nos exemplos que se seguem detectamos a inser¢céo com fungao interacional
gue funciona como suporte para a argumentacdo em curso. No primeiro caso, trecho 49, usa
Se ComMo suporte a pesquisa americana, 0 no seguinte, trecho 50, é a biologia que se torna

suporte argumentativo.

Trecho 49:
(..) seria um procedimento seguro para a mulher, pesquisa americana,
pesquisa americana, aborto aprovado, pode fazer aborto, vamos ver as
consequéncias (...) (52'45"")

Trecho 50:

(...) aborto ndo é uma questdo religiosa, € uma questdo cientifica,
especificamente biolgica, a biologia comprova com farta documentacdo que
a vida comeca na concepcao e ela € continua, quer intra ou extra uterina até a
morte (...) (31'00"")

Anaisando o trecho 50, sob aspectos dos marcadores paralinguisticos,
percebemos que nesse instante, o palestrante mantém o olhar fixo no publico, e isso parece
acontecer ndo somente para estabelecer contato entre as partes, mas ainda com base nas
afirmagdes de Marcuschi (1987), Maafaia parece ter tal atitude com o objetivo de desafiar
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cada ouvinte a se manter ligado a ele; e, em certos momentos, ainda olha diretamente para a

camera, quando quer passar uma mensagem especifica para o publico que o verd e ouviravia

video. Estes sdo alguns exempl os de como esse comportamento se repete durante a palestra:

Trecho 51:

Trecho 52;

Trecho 53:

Trecho 54:

Trecho 55:

Trecho 56:

Trecho 57:

“ Essa que € a verdade, pode querer me processar, pode querer gemer eu sei
onde eu busco meus direitos, ndo tao falando com idiota, ndo téo falando com
bobo, eu sei me defender, eu tu num pais livre, pago esse programa e tenho
direito de expressar minha opinido.” (29'55"")

“Escuta essa. Ah, Jesus amado! Quanta ignorancia espiritual! Ndo € nem
cientifica, porgue eles sabem o que eu to falando.” (45'32"’)

“ Que engodo! Que engano! Que rolo! Sabe quem € a maior prejudicada por
estes libertinos que querem aprovar o aborto? E a prépria mulher. E a prépria
mulher.” (55'18")

“ Queridos, nés ndo podemos admitir o aborto em hipotese alguma.” (55'36'")

“Moco! Moga! Meu irmao! Minha irm&! Em nenhuma insténcia admita o
aborto.” (1.05'55")

“Que esta palavra sirva de esclarecimento para vocé. Deus nos abencoe em
nome de Jesus.” (1.07°53"")

“Mas eu tenho uma palavra aqui, eu tenho certeza de que aqui neste
auditério, ou alguém que estd me vendo numa fita ou alguém que ta me vendo
na TV, talvez vocé esteja na pratica homossexual e diga: Caramba! Como que
esse pastor € violento, ele ta me acusando, ele quer acabar comigo. Nao, eu
quero falar a verdade, a sociedade gosta de viver na hipocrisia, e pensa que
amar é ser hipdcrita, amar éfalar a verdade, eu quero dizer com vocé que tem
um comportamento homossexual que ha uma saida pra vocé.” (27'46'’)
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Em todos estes exemplos, ele olha fixamente para o publico ou para a cdmera.
E em alguns casos, mantém o olhar fixo por alguns segundos antes de retomar sua fala,
explorando ao maximo o recurso paralinguisticos do olhar.

Se analisarmos o trecho 57, levando em consideracdo os aspectos textuais,
mai s especificamente os marcadores convencionais, conforme Marcuchi (1987), vamos notar,
logo no principio do mesmo a presenca de um marcador oracional .

Em relacdo aos aspectos argumentativos, poderiamos considerar aqui,
conforme o pensamento de Abreu (2001), que nesse ponto Maafaia desgja ndo somente
convencer seus ouvintes, mas persuadi-los a agir. E, nesse caso especifico, o desgjo claro do
palestrante é de levar seus ouvintes a uma mudanca de atitude.

Tal comportamento parece se repetir nos trechos que se seguem:

Trecho 58:
“Se técnicas terapéuticas ndo funcionam para mudar o0 comportamento
homossexual para heterossexual, qualquer homossexual gque reconhecer seu
pecado e confessar ao senhor Jesus e obedecer sua palavra, vai ser liberto
pelo poder do evangelho de nossos senhor Jesus cristo.” (29'15'")

Trecho 59:

“Olha o texto, olha o texto, eu vou repetir o texto e vou citar mais um de
1Corintios 6, versiculo 10 e vou citar 0 11, olha que coisa tremenda (...) em
nome do senhor Jesus e pelo Espirito do nosso Deus, 0 Senhor Jesus tem
poder de libertar vocé disso meu filho.” (28'25'")

Em todos os trechos destacados ha um desgjo explicito, da parte do palestrante,
de promover uma mudanca, uma movimentacdo, uma tomada de atitude no seu publico. Ele
ndo se contenta apenas em informar ou passar seu ponto de vista, mas seu desgo fina é
desencadear uma mudanca, € reformar, € ver no ouvinte uma atitude prética e ndo somente a
aprovagdo dasidéias por ele colocadas.

Dessa maneira, ele busca persuadir seu ouvinte. Fala as suas emogoes, apela
paraalgo que vai além darazéo. Podemos notar, pelas imagens do video, que as pessoas que 0
ouvem, em certos momentos, estdo sorrindo, j& em outros, chorando. E, nesse processo, ele
vai realizando o gerenciamento de relacdes.

Se procurarmos no corpus alguns exemplos de reformulacéo, vamos encontrar

amostras, como no trecho abaixo, em que ocorre caso de reformulagdo retdrica, que tem como



97

objetivo final, reforcar a argumentacdo. Neste caso especifico o palestrante usa a estratégia de
repeticao para explorar o aspecto interacional.

Trecho 60:

. a prépria sociedade admite... que um viciado em bebida... questdo
comportamental... pode ser tratado... e deixar de ser viciado em bebida... a
propria sociedade e a ciéncia concorda... que um viciado em drogas... questéo
comportamental... pode ser tratado... e deixar... de usar drogas...” (13'20"")

Ja nos casos que se seguem, trechos 61 e 62, notamos exemplos de
reformulacao retdrica com fungdo cognitiva. Ha uma desacel eracdo, com o objetivo de fazer-
se mais ouvido e consequentemente, melhor compreendido. Procuramos fazer a transcricéo do

trecho para que houvesse maior compreensdo da maneira como tal processo se da.

Trecho 61;

(...) 0 ser humano perde refe-rén-cias.. querem legalizar tudo... agora néo fica
chateado comigo ndo... um ERRO MORAL...NU:::NCA PODE ser... um di-
REI-to ciVIL. (...) (18 05"")

Considerando os aspectos prosodicos desse exemplo, notamos que antes de
pronunciar a palavra “nunca’, aparece uma pausa acentuada logo apés a palavra “moral”. Ou
sgja, o falante pretende chamar a atencdo para o que se vai dizer em seguida.

Ha também um aumento significativo do volume na palavra “nunca’. Mais
uma vez, conforme Cagliari (1999) e Bollela (2006), sinalizando atitude autoritaria. Uma
tentativa de chamar a atencdo do ouvinte para aquilo que se diz.

E a0 pronunciar “um direito civil”, ele faz uso da entoacéo, valendo-se de tons

descendentes em nivel alto, passando a baixo.

Trecho 62:

(...) e 0s GRUpos... de defesa...homossexuais ... trabalham... com FORCA...
através da midia... porque... as cenTAIS de jornalismo... as cenTRAIS de
producdo de novela... tAo infesTAdas... de pessoas.. que tem a PRAtica
homossexual na sua vida... entéo... eles sdo bem organizados... tem aCESSO a
midia... e qualquer um que se levante... para apresentar... qualquer tese...
CONtraria... aos inteREsses... da comunidade... homossexual... € BOM-BAR-
DE-A-DO(...) (06'45"")
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Ao pronunciar as palavras “bombardeado” do trecho 62, e “comportamental”
do trecho 63, o palestrante destaca cada silaba, pronunciando-as lentamente. Ele usa ainda de
um aumento gradativo do volume nestas palavras, e logo em seguida faz uma pausa.

Trecho 63:
“ E uma questdo comportamental.” (00:12:05)

O palestrante faz uso exatamente dos mesmos recursos ao pronunciar a palavra

“insacidvel” com aumento gradativo de volume, seguido de pausa, também na seguinte frase:

Trecho 64:

“ Quanto mais se legaliza, mais 0 ser humano se torna insaciavel.” (00:17:44)

Importante ressaltar que existe no discurso um volume de exemplos que se
repetem em pontos diferentes. Assim sendo, se fizermos uma analise geral do texto, podemos
notar que 0s recursos prosodicos e paralinguisticos utilizados pelo paestrante, sdo
praticamente 0os mesmos. Eles acontecem em varios momentos, apenas com algumas poucas
variagoes.

Por tal motivo, entendemos que no exercicio de selecionar as amostras para
efetuacdo das andlises, tornar-se-&4 impossivel esgotar cada uma delas. Acreditamos ainda que
iSsO ndo seria produtivo, pois, aém de fazer com que o trabalho se tornasse extremamente
repetitivo, serviria tdo somente para reforcar a idéia de que esse é um estilo marcante do
pal estrante, que faz uso repetidas vezes da mesmatécnica.

Em termos argumentativos, se submetermos o corpus a luz dateoria de Reboul
(2004, p. 56), em que afirma que, para que a narracdo seja eficaz, “ela deve ter trés
qualidades: clareza, brevidade e credibilidade”, vamos notar que:

Malafaia parece procurar elaborar seu texto com clareza. Talvez sga
justamente essa a intencdo dele ao fazer uso de tantos recursos prosddicos, como vimos nos
altimos exempl os.

Com relacdo a credibilidade, ele parece se esforcar ab maximo para transmiti-
la aos seus ouvintes.

Quanto a brevidade, se olharmos apenas o tempo que gasta para tratar de um
assunto, poderiamos dizer que ele geralmente ndo expde seus temas de forma breve, mas se
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observarmos o leque de idéias e pensamentos que sdo desenvolvidos e tratados durante sua
fala, teremos outra visao.

De fato, 0 que acontece € uma ramificagdo muito grande do assunto por ele
trabalhado. Mas, se olharmos de maneira especifica, em cada linha que desenvolve, podemos
notar que ele as coloca de formaclara e breve.

Poderiamos comparar a maneira como expde suas idéias como a ducha de um
regador. Se observarmos como um todo, diriamos que o volume de agua pulverizado €
grande; mas se focarmos em cada filete de é&gua, concluiriamos que cada um é
estrategicamente colocado de forma precisa com o fim de contribuir significantemente para o
resultado final.

Assim enxergamos as colocacfes de Malafaia, um conjunto de subtemas e
idéias que fluem sempre para o tema principal, com o objetivo de contribuir e dar clareza ao
resultado final.

A luz dos estudos de Féavero (2005), se submetermos o corpus a um olhar
especifico da estrutura do texto escrito, podemos chegar as seguintes conclusdes. em muitos
momentos, temos uma elaboracdo com objetivo especifico, com um conteldo bem
estruturado, coerente, ou sgja, fica bastante evidente, em cada trecho, qual aidéa principal.

E possivel notar também que, em cada periodo ou bloco de contetido que é
exposto, ha uma quantidade de informacéo adequada ao objetivo do texto; em outras palavras,
0 texto se apresenta de forma concisa.

Com relacdo a influéncia do discurso politico que pode existir no discurso
religioso, é possivel perceber que vez ou outra Malafaia ao valer-se de frases, expressdes e
termos que provocam emocgdes, que comovem, sensibilizam e impressionam seus ouvintes,
gue sdo caracteristicas peculiares do discurso politico; parece se perder no encanto da antiga
idéia de retdrica, ou sga, do uso da linguagem envolvida por termos alegéricos, em que a
estética, a postura do orador e a forma cuidadosa e bem articulada com que coloca cada uma
de suas palavras, possui um valor mais acentuado gque o contetido da prépria mensagem.

No exemplo abaixo, em que ele comega citando parte do texto biblico e depois
completa com suas proprias idéias; ele fala com muita emogdo. Para isso, ele se vae de uma
qualidade de voz viva e vibrante. E perceptivel o fato de que ele coloca énfase em suas
palavras, elas ndo sdo jogadas de forma displicente, mas colocadas uma a uma,

cuidadosamente.
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Trecho 65:

“Mas haveis sido lavados, mas haveis sido santificados, mas haveis sido
justificados em nome do senhor Jesus e pelo Espirito do nosso Deus o Senhor
Jesus tem poder de libertar vocé disso meu filho.” (28'50'")

Outro fato que contribui para reforcar aidéia de que tanto Maafaia expde sua
fala de forma muito semelhante ao estilo de discurso politico, como também o publico a
recebe com a mesma postura, € que, ao concluir esse trecho, Maafaia é fortemente aplaudido.
Coincidéncia ou ndo, exatamente como em um discurso politico.

De fato, em muitos outros momentos de sua palestra, ele usa de um aumento
significante no volume de voz, passando a impressdo de que desgja que o resultado dessa
atitude, desemboque exatamente em um periodo de aplausos da parte de sua platéia. E € isso
que notamos.

Nesse Ultimo exemplo, Malafaia ao fazer enumeragdo, no trecho sublinhado,
abordando um aspecto textual, ele faz, concomitantemente, um aumento gradativo do volume.
Recurso prosodico que sinaliza atitude autoritaria.

Diante do gue constatamos na teoria e com base nas amostras observadas nesse
capitulo, pretendemos, a partir desse ponto, concluir nossa analise enfatizando elementos que
julgamos relevantes e que talvez possam esclarecer se ha realmente a corroboracéo dos
aspectos prosodicos em relacdo aos outros aspectos estudados. textuais e argumentativos.

Como ja dissemos, em termos argumentativos, notamos na abordagem de
Malafaia, que seu discurso é farto e diverso. Ele usa os argumentos quase |6gicos, 0s
argumentos fundamentados na estrutura do real; vale-se dos recursos de presenca; procura
gerenciar relacdes; parece articular 0 etos e 0 patos NoS momentos em que constata ser
necessario; trabalha suas teses, sgjam as de adesdo ou a principal de forma variada; enfim,
tenta convencer e persuadir.

Diante das analises efetuadas, notamos que sua argumentacdo € abrangente e
variada.

Em relagdo aos aspectos textuais, Malafaia, a0 fazer uso dos fatores
constitutivos da atividade conversacional, ao trabalhar a estrutura do texto escrito, bem como
as atividade de formulagdo do texto oral (hesitacéo, paréfrase, repeticéo, correcdo e outras), e
ainda ao atentar para a construcéo do sentido com relacdo ao texto falado, usando suas

ferramentas diversas, mostra um leque diversificado de abordagens e estruturas.
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Também constatamos, depois de pesguisarmos no corpus e anaisarmos 0S
exemplos encontrados, que, em relagdo aos recursos textuais, a palestra de Malafaia apresenta
variedade e amplitude.

Porém, notamos que tanto em relacdo aos aspectos argumentativos, como
textuais, Malafaia os trabalha sempre atrelados aos recursos prosodicos. E ainda ponderamos,
diante do estudo realizado, que tais aspectos parecem perder boa parte de seu poder de
alcance quando néo envolvidos pelos recursos prosodicos.

Assim sendo, a luz dos exemplos que verificamos, ndo seria precipitado
afirmar que a prosodia, aliada aos elementos argumentativos e textuais, funciona, de maneira
perceptivel, como uma ferramenta de incremento na persuasao.

A preocupagdo com o timbre; o cuidado na aceleragdo, no ritmo; as pausas em
momentos estratégicos; a influéncia da tessitura nas frases; a oscilacdo do volume; todo esse
conjunto, usado de forma consciente ou ndo pelo palestrante, ndo somente enriquece 0s
recursos prosodicos no texto falado, mas também coopera para atrair a atengdo do ouvinte,
gue parece captar 0s argumentos de maneira mais viva, e absorver as estruturas textuais de
forma mais abrangente.

Diante dos estudos, e observando através das imagens de video o
comportamento do publico, constatamos que esse conjunto de estratégias, se ndo tem o poder
de fazer com que o discurso se torne algo mais interessante e abrangente, o deixa, no minimo,
menos cansativo, pois suas oscilagbes e constantes mudancas, independente do conteldo,
atraem e prendem a atenc&o do ouvinte.

Enfim, podemos concluir que o papel da prosodia no discurso analisado é
efetivo e marcante.

N&o podemos afirmar que o palestrante faz uso de todas essas estruturas de
forma consciente e proposital, mas podemos dizer que ele tem conhecimento de parte delas. A
base para tal afirmacdo esta nos relatos dos trechos que passamos a transcrever a seguir,
referente a outra palestra também proferida por Maafaia, intitulada “Inversdo de Valores’,
material que encontramos disponivel em DVD.

Tal palestrando faz parte do corpus em estudo, e os trechos sel ecionados serdo

usados apenas para apresentar a opinido de Malafaia acerca dos recursos comunicativos.

Trecho 66:

“Porgue a comunicacdo, a comunicacdo, ela esta sustentada neste tripé:
palavra, expressao corporal e tom de voz. Entdo, se o camarada souber usar
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esses trés elementos. palavra, expressao corporal e tom de voz, ganha todo
mundo.”

Em seguida, ele passa a exemplificar e esclarecer seu ponto de vista sobre o

assunto com a seguinte ilustracdo:

Trecho 67:

“Vocé ja viu candidato a prefeito? Olha s6 como € que é isso. O camarada €
PHD, doutor, ndo sei quantas universidades, preparadissimo; ai ele vai falar
com o povo.”

Desse momento em diante, Malafaia passa a representar a fala do politico que
ele acaba de descrever, usando um volume bastante baixo, que segundo Bollela (2006) pode
representar timidez. N8 se percebe nenhuma alteragdo na voz e o ritmo € mantido do

principio ao fim de suafala. Usando esses recursos, ele diz:

Trecho 68:

“Minha gente, eu sou candidato a prefeito. Eu queria que vocés votassem em

mim. Eu quero fazer um governo nessa cidade. Vocés podem contar comigo

porque eu vou governar pro povo, eu Vou... eu to preparado para essa

demanda, e eu, se eu chegar a ser o prefeito dessa cidade, essa cidade nunca

mais serd a mesma” .

Valeressaltar que durante essa encenagao, em que Malafaia ndo apenas fala de
maneira timida e sem nenhuma expresséo, ele ainda se mantém estético, ndo faz uso de
nenhum gesto, e permanece com um olhar timido o tempo todo. Sua platéia 0 acompanha com
risos. Aqui Malafaia vale-se do argumento do antimodelo para ridicularizar aqueles que ndo
exploram os elementos prosodicos para se expressar. A0 mesmo tempo, a0 se comportar
assim, articula o comentario jocoso, que € uma das marcas textuais.

Interessante como neste trecho 68, ele trabalha concomitantemente os trés
aspectos, mas dando énfase especial aos recursos prosodicos.

Em seguida ele faz 0 seguinte comentério, que vem acompanhado de muitos
risos por parte da platéia

Trecho 69:

“ Al vem um semi-analfabesta. Ele cursou o pré-primério. Ai vemele.”
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Logo apds, passa a representar 0 personagem gue ele denomina como semi-
analfabesta (mais uma vez a presenca de comenté&rio jocoso), e, num sato, articula com
gestos largos, e da gritos ao pronunciar as seguintes palavras.

Trecho 70:

“Minha gente!!! Povo dessa cidade!!!”

Imediatamente, e mais uma vez valendo-se dos recursos prosodicos, muda de
forma brusca o volume de sua voz, que nesse caso, segundo Bollela (2006) pode indicar
atitude de persuasdo; Maafaia comenta: “ja levou a metade”, referindo-se ao politico semi-
analfabesta, mas que, segundo ele, sabe usar os recursos paralinguisticos e prosodicos a seu
favor. Diante da cena, as pessoas mais uma vez riem, e ele prossegue seu comentario dizendo

0 seguinte:

Trecho 71:

“ Porque a comunicagdo € isso. E vocé sabe como é que é essa divisio? E
incrivel essa divisdo. Mais ou menos assim. 0s especialistas, o0s
neurolinguistas, os especialistas em comunicacdo dizem que 7% palavra, 55%
expressao corporal, 38% tom de voz. Por isso que um cara que fala sem
expressao de corpo, sem mudar as entonagdes, passar emogoes, ta frito.”

Vale destacar que ao passar as porcentagens de cada diviséo, ele as pronuncia
de forma enfética, pausada e clara, em especia a expressdo “tom de voz’, que esta
sublinhada. Reforcando o que defende Bollela (2006), ao transmitir de forma destacada
algumas partes de sua fala, 0 comunicador tem a intencdo parece ser de passar autoridade e
reforcar o valor do que diz.

Por fim, ele cita um ultimo trecho para completar seu raciocinio.

Trecho 72:
“ Al o cara faz isso, e todo mundo... (neste instante ele comeca a aplaudir, e
completa seu raciocinio dizendo) esse cara fala, arrebenta, esse € simpatico.”
E completa em tom de indignagéo:

Trecho 73:

“ Conteudo: zero. Aparéncia fala mais que conteiido.”
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Ou sga, ndo ha davida de que Malafaia conhece muito bem alguns dos
recursos linguisticos disponiveis na comunicagcdo. E importante ressaltar que ele da uma
énfase muito especial para 0s recursos prosodicos, pois consideramos que ao se referir ao
“tom de voz’, ele esta se referindo diretamente a prosddia, que para ele, representa 38% da
comunicacao.

Destacamos também o fato do palestrante vaorizar de forma bastante
expressiva 0s recursos parainguisticos: 55%; os quais sdo por ele classificados como
expressdo corporal. N&o é de se admirar, que ele, em todo tempo, faz uso de risos, olhares,
gestos, saltos, e as vezes até caretas, enquanto apresenta suas idéias.

Nas muitas outras palestras analisadas pela pesquisadora, Malafaia, durante
suas prelecdes, gesticula constantemente, da socos no ar, esmurra o pulpito, sapateia, e chega
até mesmo a sdtitar em sinal de protesto ou quando esta proferindo algo que considera de
extrema importancia. Como vimos na teoria, todas essas atitudes nada mais sdo que
marcadores paralinguisticos, que, a0 serem articulados, exercem no texto algum tipo de
influéncia.

Dependemos de imagens para comprovar tais fatos, mas sem duvida, o
comportamento de Malafaia no uso dos recursos paralinguisticos é tdo abundante, que pode
ser facilmente percebido no corpus em andlise, em qualgquer trecho do video que for
selecionado para observagéo.

Diante de tudo isso, podemos afirmar que o estudo em questéo torna viavel
observar a maneira como os elementos prosodicos analisados corroboram as estratégias
textuais, argumentativas, ou mais precisamente, persuasivas no discurso analisado.

O que percebemos é que Malafaia ndo somente acredita no valor da prosodia
como instrumento de persuasado, mas também deixa suas marcas emergirem, no uso abundante
e muitas vezes talvez até exagerado desse recurso, do principio ao fim de suafaa.

N&o podemos fazer tal afirmacdo com relacdo a outros discursos evangélicos,
mas podemos afirmar, diante da pesquisa efetuado no processo de escolha do corpus, que esse
tipo de discurso, o evangélico, tem, curiosamente, se mostrado com uma roupagem nova nos
dias atuais. Ou sgja, um discurso gue ndo mais se preocupa com o padréo austero, em que a
presenca do tom autoritario e, em muitos momentos, até mesmo duro e legalista, prevaleciae
eravalorizado.

Contrariando a esse padréo, que vigorou na maioria da histéria dos discursos
evangélicos, encontramos hoje estilos diversos e variados. Discursos que ndo apenas

procuram explorar os recursos prosodicos, linglisticos e paralinguisticos, mas que parecem
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ter ainda a liberdade de caminhar do ortodoxo ao eclético, sem se preocuparem com o fato de
que em virtude dessa nova postura, por vezes, tém se tornado até mesmo, polémicos e

intrigantes.
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CONSIDERACOESFINAIS

A redlizacdo de uma pesquisa, a busca incessante por respostas, o desgjo de
conhecer, desvendar, alcancar campos ainda ndo explorados é algo de valor imensuravel, mas,
a0 mesmo tempo, coloca-nos muito perto dos Nossos proprios limites.

O desenvolvimento dessa pesquisa foi motivo de satisfagdo, mas também de
grandes responsabilidades e desafios. Desafios que, em muitos momentos, e em fungéo da
nossa propria limitagdo, nos pareceram enormes. Contudo, calcados pelos teoricos,
estimulados por estudiosos da area, e movidos pelo interesse de contribuir para os estudos
linglisticos, paulatinamente, os obstacul os foram sendo superados.

Nosso intuito, em cada capitulo desenvolvido, foi, por meio da teoria, tentar
esclarecer pontos gque pudessem contribuir para a resposta da nossa hipotese inicial, que foi a
de questionar a existéncia ou ndo de uma colaboracdo entre a prosddia e os elementos
argumentativos e textuai s na construcéo da persuasao.

Assim, retomamos agora 0s topicos mais relevantes do trabal ho.

Apresentamos, inicialmente, uma contextualizacdo socio-histérica, em que
destacamos a abrangéncia da igreja evangélica no Brasil, em especial, da Assembléia de
Deus, Igreja a que pertence o palestrante em estudo, Silas Malafaia. A abordagem desse assunto
teve como alvo conhecer melhor a estrutura, o sistema de governo, e em especial 0s aspectos culturais,
filoséficos e as crengas que envolvem ainstituicdo a que pertence o palestrante e o publico aque ele se
dirige.

De acordo com os tedricos, a formagao cultural dos ouvintes e, em especial, a
do palestrante exercem influéncia tanto na elaboracdo como na recepcdo da mensagem. Ou
sgja, a cultura e o credo adotados por um grupo social compdem e cooperam para o resultado
fina de um discurso e a maneira como 0 mesmo € recebido. Assim, diante do que
pesquisamos, percebemos que tais fatos exercem papéis importantes na construcdo do
discurso e ndo podem ser negligenciados.

Um exemplo desta realidade é que o palestrante em estudo usa, em muitos
momentos, a Biblia como fonte de argumentac&o. Ou segja, para a maioria dos evangélicos que

0 ouve, ele esta fazendo uso de argumentos irrefutaveis, pois faz parte da crenca desse grupo
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adotar a Biblia como palavra incontestavel. Assim, em funcdo de um contexto histoérico-
social, um argumento toma dimensdes diferentes.

Ouitras diretrizes importantes que a pesguisa sobre esse grupo pdde acrescentar
foram: a consciéncia de que a linguagem utilizada por um de seus lideres é bastante acessivel
a maioria das pessoas comuns, aspecto que aém de aproximar o palestrante do ouvinte,
facilita a compreensdo da mensagem. E ainda, que os cultos s&o cheios de emoc&o; o que
justifica, em muitas situagdes, alguns comportamentos encontrados no corpus tanto por parte
do orador como de seus ouvintes.

Consideramos que dados dessa natureza ndo podem ser desprezados, pois
apresentam considerével grau de relevancia no momento da andlise de um discurso. Por isso,
nos empenhamos na pesquisa e averiguacao do contexto sdcio-historico a que pertencem tanto
0 palestrante como seus ouvintes, pois acreditamos que o conhecimento de tais informactes
coopera para uma compreensao mais ampla do assunto.

Outro capitulo que fez parte da pesquisa é o que trata dos aspectos textuais. O
acesso as colocagdes de Favero (2005), abordando todas as implicagbes e marcas que
envolvem a oralidade e a escrita dentro do discurso, bem como o conhecimento de variantes
que compdem as condigdes de producdo de um texto, foram de vital importancia, uma vez
que, essas condicdes, segundo a autora, exercem sobre o texto aguma forma de influéncia,
gue pode se manifestar a partir de aspectos linguisticos especificos.

Ainda seguindo o raciocinio da autora citada, tais condicdes executam também
ingeréncia sobre o resultado final da mensagem, pois o0 conhecimento e acesso, por parte do
locutor, das preferéncias e caracteristicas do interlocutor, fazem com que o discurso atinja um
raio mais extenso e significante, em outros termos, potencializa esse discurso, pois o locutor
procurarainserir nele termos e idéias compativeis com arealidade do publico que o ouve.

Interessante ressaltar que, seguindo essa linha de pensamento, o capitulo que
aborda a contextualizacdo socio-histérica contribui diretamente para a compreensdo e
maximizagao dos aspectos textuais, pois elucida particul aridades tanto do locutor quanto dos
interlocutores do discurso que estamos analisando.

Abordamos também as consideracfes feitas por Koch (2003) que dizem
respeito as atividades discursivas e as muitas fungdes que envolvem o texto falado, com seus
marcadores convencionais e as diversas atividades de formulagdo. E ainda, fizemos uma
analise minuciosa, com base no que defende Bronckart (1999), para definirmos a que género

0 corpus em estudo pertence. Aspecto que também contribui para a compreensao do texto.
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Em seguida, um capitulo tratando da argumentacdo e retérica, em que
primeiramente explanamos um sucinto histérico sobre o tema, antes de abordarmos as teorias
e consideracOes defendidas por Perelman (2005), Reboul (2004), Abreu (2001), Citelli (2005)
e outros. Nesse capitulo, analisamos e definimos argumentacdo; e, calcados pelos autores
citados, debatemos diferentes pontos de vista no que diz respeito a convencer e persuadir.
Também analisamos e procuramos caracterizar o papel do etos, patos e logos dentro da
argumentacdo, bem como suaingeréncia e abrangéncia dentro do discurso.

Ainda com base nos autores citados, abordamos a maneira como se da o
gerenciamento de relacfes, fato esse que esta intrinsecamente ligado ao auditério. Discutimos,
ainda, condi¢bes de argumentacdo e analisamos e expusemos as técnicas argumentativas, bem
COMO Seus recursos diversos, que compdem o discurso e exercem importante papel dentro do
texto. Por fim, abordamos os diferentes tipos de discursos, ressaltando suas caracteristicas
principais, bem como as marcas persuasivas que imprimem ao serem articulados.

Importante destacar que o conhecimento do publico que compde o auditério,
fator relacionado ao aspecto socio-cultural e também textual, serve de embasamento aos
argumentos a serem articulados com esse publico. Sendo assim, essa interagdo entre as
diferentes &reas enriquece e fortal ece 0s argumentos.

No capitulo seguinte, nosso foco se concentrou na prosodia. Cagliari (1999) e
Bollela (2006) serviram de suporte para nossa fundamentacdo tedrica. Definimos os termos
principais relacionados ao assunto e avaliamos a funcéo deles dentro do discurso. Abordamos,
ainda, os trés grupos formados pelos elementos prosodicos; elementos esses, que segundo
Cagliari (1999), ao serem utilizados pelo falante, podem ir além do significado puro e simples
das palavras ou expressdes, pois carregam em s indicagbes de que algo mais, que revela
inclusive caracteristicas do falante, como timidez, perturbacdo, ira, autoridade, medo etc, se
esconde por traz de cada palavra ou expressdo. Importante ressaltar que esses elementos
exercem no texto falado a funcdo linguistica pragmética, que revela a atitude do falante.

Ainda nesse capitulo, abordamos os marcadores verbais, e destacamos 0s
marcadores ndo linguisticos ou paralinguisticos, que se referem ao riso, olhar, gesticulacéo
etc; marcadores que agregam grande potencial nainteragdo face aface.

O desenvolvimento desse capitulo nos levou a entender que 0S recursos
prosodicos possuem fungdes vitais no discurso e, muitas vezes, sua ingeréncia dentro dele é
inquestionavel. Em geral, tais recursos estdo diretamente ligados a outros aspectos do texto.

Por exemplo, ao se apresentar um argumento em um discurso, a prosodia pode exercer papel
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fundamental, influenciado, por meio de pausas, entonagdes e volume, o resultado final desse
argumento.

Por fim, apresentamos um capitulo contendo as andlises das amostras extraidas
do corpus, em gue procuramos encontrar exemplos que refletissem as teorias abordadas, com
0 propdsito de evidenciar como ocorrem na prética os temas que foram estudados.

Como nossa intencgéo primordial eraverificar se 0s elementos argumentativos e
prosodi cos influenciavam na constituicao da persuasio no texto em estudo, nosso foco voltou-
se em especia para essa particularidade.

Ainda a partir da analise, procuramos encontrar respostas para noSsSoS
guestionamentos iniciais, que eram: Existe algo no discurso de Malafaia que o torna mais
receptivel? Quais sdo os elementos linguisticos de que ele faz uso? Existe um elemento
argumentativo ou prosodico que se sobressai dentro desse discurso?

Acreditamos que, em algum momento ao longo do trabalho, certas questdes
possam ter surgido: Por que a pesguisa abrangeu diferentes &reas ao mesmo tempo? Por que
n&o se concentrou em um Unico ponto e ndo se avaliou exaustivamente tal aspecto?

Porque acreditamos que, para responder aos questionamentos que nos
intrigaram inicialmente e nos moveram a pesquisa, 0 caminho a ser percorrido ndo poderia ser
unilateral, mas, sim, abrangente e chelo de entrecruzamentos. Por isso, confrontamos
amostras, comparamos idéias, cruzamos informagdes, abordamos pontos diferentes sobre a
mesma porcdo de texto, submetemos a olhares que possibilitavam detectar semelhancas e
diferencas, e em especial, observamos cuidadosamente se havia ou ndo cooperacéo entre as
&reas, e se as mesmas articulavam-se concomitantemente na construcdo do discurso.
Acreditamos que tais aspectos sO poderiam ser verificados se houvesse uma abordagem mais
ampla do estudo.

Por fim, depois de realizarmos tal tarefa, pudemos concluir que no texto em
estudo, o orador analisado utiliza diferentes recursos que compdem o discurso.

Ele, ao valer-se dos elementos textuais, explora as estruturas do texto escrito,
faz, por exemplo, uso de estratégias na transicdo de um periodo para o outro, procura manter
um encadeamento que atrai 0 ouvinte, e expde 0 contedo de maneira coerente e clara
Porém, o0 que se destaca nesse aspecto, € o quanto explora as atividades de formulagdo do
texto ora, ele articula, em especial, as estruturas simples e informais, e explora os fatores
constitutivos da atividade conversacional, o que faz com que seu texto aproxime-se muito do
texto falado.
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Quanto a argumentagéo, diante do que avaliamos, uma diversidade de
abordagem compde o discurso analisado. O orador articula muitas técnicas; e os exemplos
gue analisamos comprovam o gue estamos afirmando. No entanto, consideramos que merece
destaque, e chama-nos a atencdo, o uso abundante que faz das técnicas argumentativas. Em
especial, ele explora constantemente os argumentos quase 16gicos e os fundamentados na
estrutura do real. Talvez, natentativa de agregar valores diferenciados ao seu discurso.

Porém, nosso destaque se ancora nos recursos prosodicos encontrados nesse
discurso. Eles recebem do orador uma atencéo especial. Quase todos os recursos analisados na
teoria sGo usados em ampla escala no transcorrer da palestra.

Como j& dissemos, o orador atenta para o timbre da voz; ndo se descuida da
aceleracdo ou do ritmo com que pronuncia algumas palavras; explora as pausas e vale-se
constantemente do volume como ferramenta que pode atrair a atencéo do ouvinte.

Analisando os trés aspectos abordados: textuais, argumentativos e prosodicos,
€ possivel dizer que, ainda que de forma inconsciente (ndo podemos afirmar), ele consegue
estabelecer um elo entre esses elementos em seu discurso, 0 que provavelmente o torna mais
receptivel. Chama-nos a atencdo, porém, a maneira como a prosodia se destaca em seu texto.

Diante desse fato, ressaltamos que pode ancorar nessa particularidade, o uso
abundante dos recursos prosodicos, o ponto mais forte desse discurso; pois em grande parte
da palestra, ele se sobrepde e destaca em relacdo aos outros aspectos.

E ainda, como propésito fina de nossa pesquisa, podemos afirmar que
encontramos nesse discurso fortes marcas de elementos prosodicos atrelados aos recursos
argumentativos e textuais. Entendemos que, tanto a argumentagdo como 0S recursos textuais
perderiam parte de seus potenciais se fossem articulados sem 0s recursos prosodicos; ou sgja,
a paestra provavelmente ndo teria 0 mesmo poder de alcance se fosse proferida sem o

especia “apelo” aos elementos prosodicos.
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ANEXO: Transcrigao do serméao

HOMOSSEXUALISMO, Aborto, Células-Tronco: A verdade que vocé precisa saber. Silas
Malafaia.. Rio de Janeiro: Editora Central Gospel, s.d., 68 minutos.

Noés estamos aqui no templo da Assembléia de Deus da Penha, no Rio de
Janeiro, na rua Montevidéu, 1190, no culto da Escola Dominical. E pra vocé que esta
assistindo o programa ou pela fita, ndo pense que a Escola Dominical esta cheia porque eu
estou falando, é porgue Deus tem abencoado a Assembléa de Deus da Penha, cujo pastor € o
pastor José Santos, que esta agui conosco, aqui no pulpito. E o pastor titular da igreja. Deus
tem abengoado esta igreja, e nds ndo temos mais espagos para fazer classes de adultos; tudo
aqui ta estrangulado. Louvado seja 0 nhome do Senhor!

Ent&o noés estamos aqui numa Escola Dominical com os adultos dentro da
igrgja. E hoje eu tenho um tema muito importante, tremendamente polémico a nivel de
sociedade; e com a graga de Deus e a sua misericordia, e com a suarevelagdo, eu quero traté
lo nessa manhéa

Quero ler duas passagens da Biblia. A primeiraé Romanos 12.2. A nossa li¢céo
da Escola Dominical, as licbes da Biblia, da nossa editora, Central Gospel, nés estamos
falando sobre inconformados com o mundo, e nds queremos ler duas passagens da Biblia
sagrada, Romanos 12.2.

O texto da palavra de Deus nos diz assm: e ndo vos conformeis com este
mundo, mas transformai-vos pela renovacéo do vosso entendimento para que experimenteis
qual sgja a boa, agradavel e perfeita vontade de Deus. Abra também a sua Biblia na primeira
epistola de Timoteo capitulo 3 versiculo 15 e eu vou destacar a Ultima frase deste texto, na
primeira epistola de Timoteo capitulo 3 versiculo 15. Diz assim o texto da palavra de Deus:
mas se tardar para que saibais como convém andar na casa de Deus que € a igreja do Deus
Vivo, a coluna e firmeza da verdade.

A igrgja é a coluna e firmeza da verdade, e nesta manhd@ quero tratar
especificamente da questdo da homossexualidade, do aborto e de células tronco, assuntos que
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estdo na moda, assuntos que geram polémicas; mas eu sou cidaddo deste pais, estou hum pais
livre e quero apresentar a minha visdo.

Quero primeiro falar da homossexualidade. E quero dizer logo, de primeira
mao, gue nos evangélicos amamos todos 0s homossexuais. A bem da verdade, a Biblia nos
ensina a amar todas as pessoas, independente do que elas sdo, ou do que elas praticam ou de
suas atitudes, mas existe uma distancia fenomenal entre amar uma pessoa e concordar com as
suas praticas. NOs amamos todo tipo de pessoas, até bandido. NOs amamos porque a Biblia
manda amar o proximo, manda, manda-nos amar todo tipo de pessoa. NOs amamos todas as
pessoas, mas concordar com suas préticas e aceitar suas atitudes, ai ja € outra guestdo.
Portanto, nés amamos 0s homossexuai s, mas nao aceitamos ou concordamos com a pratica da
homossexualidade.

E abem da verdade eu ndo vim aqui falar de pessoas, eu vim aqui falar de uma
prética, e quero dizer também que nds evangélicos ndo temos preconceito em relacdo a
homossexualidade. Preconceito € quando vocé firma um conceito debaixo da ignorancia e
sem dominio de conhecimento. Eu ndo tenho preconceito em relacéo a homossexualidade, eu
tenho é conceito firmado, e conceito firmado na base de conhecimento e ndo na base de 16gica
ou de opinides a mercé do bom gosto de alguém, portanto nés ndo temos preconceito, nés
temos um conceito firmado a respeito da questédo da homossexualidade.

Escute o que vou falar pra vocés. Houve um periodo na historia da humanidade
gue o mundo foi mergulhado no obscurantismo, durante 300 anos ndo se produziu ciéncia,
todo mundo que se levantava contra a igreja era massacrado, a inquisicdo matou um bocado
de gente, qualquer um que se levantasse contra os interesses da igreja, 0 coro comia, 0 pau
guebrava e acabava morrendo.

O que nos estamos presenciando hoje é uma moderna inquisicdo cientifica e
sociolégica. Qualquer pessoa que se levante para se opor a pratica da homossexualidade, é
logo ridicularizada, desprezada, rotulada como preconceito. E os grupos de defesa dos
homossexuais trabalham com forca através da midia, porque as centrais de jornalismo, as
centrais de producéo de novela, sdo infestadas de pessoas que tem a pratica homossexual na
sua vida. Entéo eles sdo bem organizados, tem acesso a midia e qualquer um gue se levante
para apresentar qualquer tese contraria aos interesses a comunidade homossexua é
bombardeado. E 0 que me acha, e me causa espanto € que o Conselho Federa de Psicologia
baixou resolucéo proibindo que os psicélogos realizem qualquer tratamento em homossexual

que queira mudar a sua preferéncia sexual. E a ciénciaa servigo do deservico.
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Eu ndo sabia que as ciéncias humanas se viraram em ciéncia exata. A ciéncia
trabalha com a busca do saber e do conhecer, mas a pressao dos homossexuais € téo violenta,
gue eles colocaram ponto final. Ninguém pode estudar ou apresentar teses sobre a questéo da
homossexualidade gue o tiro, 0 bombardeio vem, e até com ameaca de justica.

Eu estava vendo um debate na TV um dia desses, sobre a questdo da
homossexualidade, e um representante de um grupo de defesa homossexual, ameagou 0s
participantes do debate dizendo: Olha, cuidado com o que vocés vao falar aqui, porque
depois, la najustica, a coisaficafeia. Eu falei: Ah se eu to ai, meu filho! Ah se eu to ai! Eu
queria ver o que ia acontecer; se eu ia dar mole pra vocé. Ameaga até com agdes na justica
quem se opor a esta pratica.

Afinal, o que que dizem sobre a homossexualidade?

Bem, alguns dizem que a questdo da homossexualidade € uma questdo
bioldgica, genética. O individuo ja nasce homossexual. Significa entdo, dentro deste conceito,
que se a homossexualidade ja é um determinismo bioldgico, entdo temos que mudar a
educacdo, as leis e areligido, porque se um individuo ja é homossexual por natureza, entdo
temos que fazer modificagdes nas leis, temos que fazer modificagbes na educacéo, temos que
fazer ate modificagdes nareligido pra poder aceitar esta tese.

Mas deixa eu dizer pra vocé. Nenhum cientista jamais provou ou vai provar
gue homossexualidade é uma quest&o biolgica ou genética. N&o existe ordem cromossdomica
de homossexuais, existem cromossomos femininos e masculinos. O individuo heterossexual
ou homossexual, do mesmo sexo, tem a mesma ordem cromossdmica, ndo temos
cromossomos homossexuais, ndo existe anatomia homossexual, ndo tem anatomia
homossexual, portanto, essa tese € furada, ndo existe parte do hipotdoma emitindo
freqUéncias pro individuo ter um comportamento homossexual.

N&o ha nenhuma prova cientifica, ndo ha nenhuma comprovacdo nem jamais
haverd, porgque neste particular a teologia e a ciéncia concordam que Deus fez macho e fémea
e nd uma sociedade de androgenos ou bissexuais, tanto a ciéncia como a teologia estdo
corretas. Ndo existe homossexualidade por gquestdo genéticas ou biologicas, e ai vocé faz a
seguinte pergunta: pastor, me d& uma defini¢éo do que seja homossexualidade, eu defino pra
VOCE.

Homossexualidade € um homem ou mulher, por determinacdo genética, e
homossexual por preferéncia aprendida ou imposta. Esta € uma definicdo de
homossexualidade, um homem ou uma mulher por determinacdo genética e homossexual por

preferéncia aprendida ou imposta. Homossexualidade, acima de tudo, € uma questéo
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comportamental. O ser humano é um ser socia e vive de modelos de imitac&o. O ser humano
€ um ser socia e vive de modelos de imitagcdo. Imita moda, imita corte de cabelo, imita cor de
roupa, imita carro. O ser humano vive de modelos de imitag&o.

Os psicdlogos e psiquiatras, eles sGo unanimes em dizer que mais importante
do que a determinagdo genética para uma crianga decidir a sua preferéncia sexual, € amaneira
que ela é criada. E mais importante do que a determinacio genética se € homem ou mulher
para a preferéncia sexual, porque a homossexualidade é uma questéo de comportamento, e se
€ uma guestdo de comportamento, homossexuais podem deixar de ser homossexuais e virarem
heterossexuais. E inacreditavel!

A propria sociedade admite que um viciado em bebida, questdo
comportamental, pode ser tratado e deixar de ser viciado em bebida. A propria sociedade e a
ciéncia concorda, que um viciado em drogas, questdo comportamental, pode ser tratado e
deixar de usar drogas; mas ndo querem, porque existe uma pressao de midia, ndo querem que
se toque em nada de homossexuais, da pra entender a coeréncia deles? Se um individuo pode
deixar de ser um alcodlatra, se um individuo pode deixar de ser um cheirador de cocaina,
porque € uma guestdo comportamental; o individuo também pode deixar de ser homossexual,
e mudar sua preferéncia.

Agora escute as pesquisas nos Estados Unidos que ninguém mostra, nem 0s
grupos de defesa de homossexuais e nem a imprensa onde eles tem grande ascendéncia e
mani pulam. Pesguisa na Ameérica, escuta essa. 82% das |éshicas e 66% dos gays declararam
gue na fase adulta se apaixonaram por uma pessoa do sexo oposto.

Eu to falando de nimeros grandiosos. 85% das |éshicas na fase adulta tiveram
relagdes sexuais com sexo oposto, 54% dos gays na fase adulta tiveram relacfes sexuais com
sexo oposto. Como € que esse negécio de homossexualismo € determinismo e ta acabado, e o
camarada homossexual ndo pode mudar, como € isso? Apenas 1,1% dos homossexuais
declararam que s6 tiveram préticas homossexuais, apenas 1,1.

Agora, outra pesguisa americana mostra que 84% dos gays ja mudaram pelo
menos uma vez a sua preferéncia sexua; 32% ja mudaram pelo menos 3 vezes.
heterossexuais, homossexuais, heterossexuais. Mudaram sua preferéncia, e 13% mudaram
pelo menos 5 vezes, a sua preferéncia sexua, heterossexual, homossexual, heterossexual,
homossexual. Uma pesquisa do Instituto Johnson, |a nos Estados Unidos, sobre pessoas que
foram, que foram, que desgjaram, e que buscaram, e que queriam mudar seu comportamento
homossexual e foram pedir gjuda. 79,9 conseguiram mudar a sua orientagdo sexual de

homossexualidade para heterossexualidade.
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A verdade, minha gente, € que querem mudar as leis, querem mudar os valores
da sociedade, porque um grupo da sociedade tem uma prética. Agora escute, imagine se toda
prética deturpada, pecaminosa, imoral tem uma grande parcela da sociedade praticante, entéo
nos vamos legalizar? Olha, legaliza a cocaina porque tem gente cheirando cocaina pra da de
pau. Olha, legaliza o crack, porque tem gente usando crack de pau. Olha, daqui um pouco vai
dizer: Legaliza a pedofilia porque tem muita gente praticando isso. Olha, legaliza esse
negocio do camarada de casar com trés ou quatro, porque tem um bando de marmanjo que
tem trés quatro.

Onde vai parar a sociedade se €la legalizar tudo? Sabe 0 que as ciéncias
humanas dizem? Que quanto mais vocé legalizar, mais 0 ser humano se torna insaciavel. E
guanto mais legalizar, ele perde a nog¢éo de principio. E quanto mais vocé legalizar as coisas
na sociedade, 0 ser humano perde referéncias. Querem legalizar tudo.

Agora, ndo fica chateado comigo, um erro mora nunca pode ser um direito
civil. Eu vou repetir. Um erro moral nunca pode ser um direito civil. Porque se essa sociedade
legalizar todas as aberracdes, ela auto se destroi, porque todo ser humano precisa de limite.

Escute isso que eu vou te dizer. Pesquisa de um cientista Charles Vinck, da
Universidade de Nova York. Ele pesquisou mais de 2000 culturas existentes na histéria da
raca humana, e chegou a conclusdo que apenas em 55, apenas 55 eram culturas unissexuais,
isto é ndo existia diferenca entre macho e fémea. Sabe 0 que aconteceu? Essas culturas se
extinguiram rapidamente. Sabe que isso? Porque nenhuma sociedade € mais forte do que a
vitalidade de suas familias. E a vitalidade das suas familias dependem do relacionamento dos
SEex0s 0postos, isto &, do relacionamento heterossexual.

Nenhuma cultura, até hoje existente, deixou livre a questdo da
homossexualidade, e todas elas impuseram limites. E nenhuma cultura existente até hoje, a
homossexualidade nunca foi preferéncia para adulto na maior parte do ciclo da vida. Néo
estou falando de teologia, estou falando de sociologia, de dado cientifico.

Como é gque podemos apoiar uma prética que ndo tem nem respaldo na ciéncia,
€ uma pratica que € uma questdo de comportamento? Se alguém quer ser homossexual,
problema dele. Questdo dele. Quer ser prostituta? Problema dela. Agora ndo vamos legalizar
toda essaimoralidade, porque um erro moral ndo pode ser um direito civil.

E ai eu digo pra vocés, até agui eu ndo falel de teologia, vou falar agora, até
aqui ndo falel de teologia pra questionar a préatica homossexual, mas vamos pra teologia, pra
teologia, pra Biblia. O que a palavra de Deus nos fala. A rgjeicdo da homossexualidade na

palavra de Deus € |lapistar. Perfeitamente fincada na origem da criagdo. A Biblia diz que deus
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fez macho e fémea. Criou, ou melhor, instituiu 0 casamento através da relacdo heterossexual,
eafamilia

Queridos, macho e fémea, instituicdo do casamento heterossexual, e afamilia.
Isto ndo é nenhuma aberracdo religiosa. A civilizacdo humana tem perdurado ate agui por
causa deste principio biblico, porque se ndo houvesse casamento heterossexual, e se ndo
houvesse macho e fémea, ndo seria possivel a sobrevivéncia da raca humana.

E fundamental o relato da criag&o, porque nela vocé descobre o proposito e as
caracteristicas da criatura macho e fémea. O homem néo é produto do acaso, é imagem e
semelhanca de Deus. E verdade.

A homossexualidade a luz da teologia e da palavra de Deus é uma rebelido
consciente contra a ordem divina da criagdo. A homossexualidade a luz da palavra de Deus e
da teologia é uma distor¢céo da imagem de Deus, porque Deus fez macho e fémea, ndo
bissexuais ou andrégenos.

E quando a Biblia trata da homossexualidade, ela trata da questéo de erro,
pecado, perversdo moral, quer no Antigo Testamento, ou quer no Novo Testamento. Levitico
18.22, vocé quer ver? Diz |4 que aguele que se deita com homem, abominacéo € ao Senhor; e
no 23 de Levitico, acoisaémaisfeia; e ndo estou dizendo que concordo com isto, porque isto
€ na época dalei, nés evangélicos estamos na graga, temos a graga como aquela que conduz a
nossa vida, a nossa regra, mas la naquele tempo da lei, diz |4 em Levitico 20.13, que o
camarada que se deitasse com o homem, os dois perdiam a vida. L4 atrés a coisa era feia, e
ndo estamos agui advogando isto, quero deixar bem claro. A Biblia condena a prética
homossexual do Antigo e no Novo Testamento.

Olha ai, Romanos, vamos |é agui Romanos capitulo 1 v. 26 e 27. Olha o que
gue diz a Biblia. Agora estou falando de teologia. Olha o que que diz a palavra do Senhor.
Romanos 1, 26 e 27: Pelo que Deus os abandonou as paixdes infames, porque até as suas
mulheres mudaram seu uso natural a sua natureza (homossexualismo feminino), e
semelhantemente, também os vardes, também deixando o uso natural da mulher, se
inflamaram em sua sensualidade uns com 0s outros, vardo com varéo, cometendo torpeza e
recebendo em si mesmo a recompensa que convinha ao seu erro.

Esses tedlogos fajutas e libertinos que querem torcer a paavra de Deus. Aqui
diz que é ero. Aqui diz que eles cometeram torpeza, pecado. A Biblia condena a
homossexualidade, quer no Antigo quer no Novo Testamento.

Quer mais um texto? 1 Corintios 6, versiculo 9. Olha o que que diz 1a. Vamos

ler ai gente. 12 carta de Paulo aos corintios, capitulo 6, versiculo 9 e 10, diz assm: 12
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Corintios 6: 9,10: N&o sabeis que 0s injustos ndo vao herdar o reino de Deus? Né&o erreis.
Nem os devassos, nem os idolatras, nem os adllteros, nem os efeminados (I& no grego,
malakoi, 0 passivo, 0 homossexual passivo), e nem os sodomitas (homossexual ativo. Até
aqui, a Biblia faz essa divisdo), nem os bébados, nem os maldizentes, nem os roubadores
herdar&o o reino de Deus.

A palavra de Deus condena a pratica homossexual, quer no Antigo, quer no
Novo Testamento, e ndo vem pra ca com essa filosofia barata que Deus é amor. Deus € amor!
Que grande coisal Ai meu Deus do céu, ninguém sabia disso! Deus € amor! Mas a Biblia diz
que Deus é justica. Faz parte do carater de Deus, o amor, ajustica, a compaixdo. Deus ndo €
s6 amor. E amor mesmo, porque Deus perdoa 0 pecado de qualquer pessoa, porque todo
mundo, a partir de mim que estou falando, eu merecia o inferno, mas a graga salvadora
manifestada em Cristo Jesus pelo seu amor me livrou da condenacéo eterna.

Mas eu tenho uma palavra aqui. Eu tenho certeza de que agui neste auditorio,
ou aguém que estd me vendo numafita, ou alguém que tame vendo na TV, talvez vocé esteja
na prética homossexual e diga: Carambal Como que esse pastor é violento! Ele ta me
acusando. Ele quer acabar comigo.

N&o, eu quero falar a verdade. A sociedade gosta de viver na hipocrisia, e
pensa que amar € ser hipocrita. Amar é falar a verdade. Eu quero dizer com vocé que tem um
comportamento homossexual, que ha uma saida pra vocé.

Olhas o texto. Olha o texto. Eu vou repetir o texto, e vou citar mais um de 12
Corintios 6, versiculo 10, e vou citar o 11. Olha que coisa tremendal Nédo errels. Nem os
devassos, nem os idolatras, nem os adulteras, nem os efeminados, nem os sodomitas, nem 0s
ladrbes nem os avarentos, nem os roubadores herdardo o reino de Deus.

E agora olha o 11. E é o0 que alguns tem sido. Mas haveis sido lavados, mas
haveis sido santificados, mas haveis sido justificados em nome do senhor Jesus e pelo Espirito
do nosso Deus.

O Senhor Jesus tem poder de libertar vocé disso, meu filho!

Se técnicas terapéuticas ndo funcionam para mudar o comportamento
homossexual para heterossexual, qualquer homossexual que reconhecer seu pecado e
confessar ao senhor Jesus e obedecer sua palavra, va ser liberto pelo poder do evangelho de
nossos Senhor Jesus Cristo.

Essa que é a verdade. Pode querer me processar, pode querer gemer, eu sei

onde eu busco meus direitos. Nao tdo falando com idiota, ndo tdo falando com bobo. Eu sai
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me defender. Eu to num pais livre, pago esse programa e tenho direito de expressar minha
opini&o.

E a questdo do aborto? Vamos mudar o disco. E dentro da questéo do aborto a
gente entra com célula tronco, que ta tudo ligado.

Em primeiro lugar Aborto ndo € uma questdo religiosa. Essa tem sido a
malandragem desses libertinos, dessa gente que ndo teme a Deus, € tentar rotular qualquer
pessoa que é contra 0 aborto. Olha isso ai é coisa de religido, retrograda. Aborto ndo € uma
guestdo religiosa, € uma questdo cientifica; especificamente biol bgica.

A biologia comprova com farta documentacdo que a vida comeca na
concepcao, e ela é continua, quer intra ou extra uterina até a morte.

Quem determina isso € a ciéncia e ndo areligido; nem ateologia, abiologia. A
vida comega na concepcdo, e ela é continua, quer intra ou extra uterina até a morte.

E a vocé diz: Pastor, porque essa discussdo € que é certa se a vida comega na
concepcao ou ndo? Porgque a vida comega na concepcdo, significa que aborto € matar uma
vida.

A biologia, a genética, a embriologia, ela fundamenta a humanidade da crianca
desde o ventre; desde o ventre. Vocé sabe qual € a diferenca entre um 6évulo fecundado e
vocé? O tempo e anutri¢do. O 6vulo fecundado tem um dia, uma semana, 3 meses, 4 meses, e
vocé tem 20 anos, 30 anos, 40 anos, 50 anos. O ovulo fecundado, ele se aimenta dos
nutrientes la do fluido amniético, e vocé come arroz, feijao e carne. A diferenca entre um
ovulo fecundado e vocé é o tempo e a nutricao.

Significa entdo que o embrido é humano. O embrido é humano. Escuta. O
embrido € uma pessoa, porque na sua evolucao ele ndo pode se tornar outra coisa a ndo ser
pessoa. Nenhum corpo vivo pode tornar-se pessoa, a ndo ser que ja seja pessoa.

Ser e humanidade ndo estédo em ordem crescente. Ser e humanidade s&0 inatas.
N&o sdo adquiridas. Nenhum ser humano € mais humano do que outro. O que difere € o
tempo e a nutricdo. Por isso que o embri&o € um ser humano.

E ai, aproveitando essa questédo de embrido, e a pesguisa de célula tronco?
Rapaz, essa sociedade sem Deus ndo é brincadeira ndo! Eu vou dizer aqui uma definicéo
clara. Escute o que vou te falar. Preste muita atencdo, porque isso é muito importante. Os
evangélicos séo a favor da pesquisa de células troncos, desde que ndo sejam embrionérias. Eu
vou repetir e vou continuar: Os evangélicos sdo a favor do estudo e da manipulacdo das
células tronco para fins terapéuticos, desde que ndo sejam embrionéarias. Podem ser tiradas do

cordd@o umbilical, da medula Gssea e da corrente sanguinea.
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Por gque a pressdo de se usar embrides pra manipular? Ah, o que ta escondido
no jogo? Porque essa pressdo pra aprovar 14, a lei no Congresso Nacional? Essa lei, de
bioseguranca? Por que essa pressdo? Porque os cientistas querem poder de manipular célula
tronco de embrifes? Isto porque eles, muitos deles, ndo estdo exclusivamente preocupados
com a questdo terapéutica, mas com a questdo da clonagem humana. E agqui € que mora o
perigo, porque o homem quer brincar de Deus.

Nenhum cientista tem o dominio absoluto da manipulagéo genética. Sabe o que
gue pode acontecer, gque ninguém diz? Um gen defeituoso por manipulacéo se perpetuar na
raca humana, e la na frente, nas geragdes futuras, termos doengas que até hoje ndo
apareceram, e defeitos, defeitos na estrutura do ser humano, que até hoje ndo apareceu.

O homem quer brincar de Deus. A complexidade da vida e do ser humano, pra
vocé ter idéia, um unico filamento de um DNA, de uma Unica célula do homem; vocé carrega
bilhdes. Um dnico filamento de DNA, de uma Unica célula humana tem formacfes pra
preencher uma biblioteca de 1000 volumes. Estou dizendo do um unico filamento de uma
unica célula. VVocé tem bilhdes.

Pra vocé ver a grandiosidade, a complexidade desse ser que é vocé, se 0s
cientistas conseguissem uma tecnologia de ampliar o didmetro de uma célula em 1 milh&o de
vezes, a descoberta cientifica seria téo fantastica, que jogaria quase todo conhecimento do ser
humano por terra. Pra vocé saber que apesar que toda tecnologia e de todo avanco cientifico,
0 homem sabe muito pouco a respeito da complexidade do ser humano.

O cérebro humano, que é a estrutura mais complexa do ser, sO no cérebro
humano, vocé nessa cacholinha de 1,300kg, alguém que tem um cabecdo maior pode ter... ou
mais forte 1,500kg. Esse 1,300k que vocé carrega ai na cabeca, possui 10 bilhdes de células
interligadas por ramificacdes. Cada uma entre de 10 e 100 mil ramificacoes.

A estrutura de comunicacdo do cérebro, do tamanho que €, ndo tem tecnologia
prareproduzir as ligagdes que vocé tem no seu cérebro. O que € o homem pradizer que manja
tudo? Que sabe tudo de ser humano?

A manipulacdo genética, ela é perigosa. Nao tem estudos definidos. E nés
evangélicos, porque o embrido € humano e porque a vida se da na concepgdo, isso ndo €
religido é biologia, nés ndo aceitamos a manipulacdo de células embrionarias. Sabe porque
irméos? Se a vida comecga na concepcdo, este fantastico fato bioldgico ndo pode servir a
interesses sociologicos, politicos e econdmicos. Ndo é questdo de religido, é conceito

cientifico, que o homem sem Deus quer esconder e distorcer para seus interesses mesquinhos.
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Vou repetir porque isso € importante, e alguém pode ter ligado a TV agora. Os
evangélicos sdo a favor do estudo de células troncos, desde que ndo sgam embrionéarias.
Cord&o umbilical, corrente sanguinea, medula 0ssea. Tem milhares e milhdes e eu tenho uma
reportagem do jornal de ontem que vai aparecer no visor da tv mostrando as células troncos
do corddo umbilical que servem para varias curas terapéuticas, varias curas; pra diabetes,
tratamento da diabetes, para tantas outras coisas. E ndo vem aqui me rotular como ignorante e
como fundamentalistas religiosos que ndo tem dominio de conhecimento.

Eu quero que vocé guarde. Vocé pode repetir comigo, pra vocé guardar? E eu
conhego o que estou falando. Isso é cientifico. A repeticdo ajuda a memorizar. Ent&o vocé vai
repetir comigo eu falo vocé fala, eu falo vocé fala, vai ficar bonito, ok?

A diferenca (a diferenca) entre o 6vulo fecundado (entre o 6vulo fecundado) e
eu (e eu), € o tempo (€ o tempo) e a nutricdo (e a nutricdo). A vida (a vida) comeca na
concepcdo (comega na concepcdo). Isto é (isto €) um fato cientifico (um fato cientifico),
comprovado (comprovado) pela biologia (pela biologia), pela medicina fetal (pela medicina
fetal), pela genética (pela genética), e pela embriologia (e pela embriologia), ndo é (ndo €)
simplesmente (simplesmente) uma questdo (uma questéo) religiosa (religiosa).

Agora escute 0 que eu vou te falar. Algumas questdes sobre o aborto que vocé
precisa saber e s80 interessantes pra vocé entender essa matéria.

O feto ndo é prolongamento da mée. O feto ndo é prolongamento da mée, e
porque ele ndo é prolongamento da mée, nds ndo admitidos aborto em hipotese alguma, em
hipétese nenhuma; sgja por estupro, sga o feto anencéfalo. N6s ndo admitidos o aborto
porque o feto ndo é prolongamento da mée. Prova pastor. Provo. E ndo € com teologia ndo, é
com ciéncia

E o corpo da mae primeiro, que diz que o feto ndo é prolongamento dela.
Porque se a crianga ndo tivesse protegida pela placenta, o corpo da mulher botava pra fora o
feto. E o primeiro sintoma. Se n&o tivesse a placenta, o corpo da mulher expulsava o feto; é
corpo estranho. Segundo, é amée e ndo o feto que € passivo e dependente.

E impressionante! Deus, Deus é incrivel! E a ciénciatem que comer naméo da
teologia mesmo. N&o é a mae ndo, é o feto; mas a mée que é passiva e dependente. E o
embrido que faz cessar o ciclo da mée, € ele que torna habitdvel o Utero desenvolvendo a
capsula protetora e o fluido amnictico, é o feto em Ultima instancia, que determina a hora do
parto, e ndo a mde. Como é gue vou concordar com o aborto, se agquele ser ndo é

prolongamento do corpo da méae?
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Feto ndo é igual unha que é grande e vocé pode tirar, cortar, porque é
prolongamento do seu corpo. Feto ndo é o cabelo da tua barba, que aumentou, que vocé pode
tirar, porque é prolongamento do seu corpo. Geneticamente ficou comprovado que o feto é
independente da mé&e desde a concepcdo. Ele possui olhos, boca, 6rgéos genitais, impressdes
digitais diferentes da mée.

Escuta essa. Ah, Jesus amado! Quanta ignorancia espiritual! Ndo € nem
cientifica, porgue eles sabem o que eu to falando. O évulo fecundado de um casal de negros,
transplantados pra um Utero de uma branca, vai nascer um negro. O 6vulo fecundado de um
casal de brancos, transplantado pro o Gtero de uma negra, vai hascer um branco.

Essa € amaior prova, irmaos, que a crianca ndo € prolongamento da mulher. E
vé como eles sdo contraditorios, eles ndo falam de barriga de aluguel? Vocé escuta esta
histéria de barriga de aluguel. Essa € a prova que um évulo fecundado pode ser transplantado
num Utero, e ele pode se desenvolver, e mostra aindependéncia desse ser.

Ah, mas agora eu vou... segura a feministas! Que o coro vai comer no ombro
de vocés. N&o é aqui naigreja ndo. Aqui tém femininas. Aqui ndo tém feministas, aqui tém
femininas. Olha ai, femininas feministas ativistas a favor do aborto. Aguenta firme, porque eu
vou desmoralizar 0 slogan de vocés.

Olha o dlogan. Esse € um slogan das feministas que apdiam o aborto: Toda
mulher tem o direito de controlar o seu proprio corpo. Vamos analisar a frase. Essa é uma
frase das feministas pro aborto: Toda mulher tem o direito de controlar o seu préprio corpo.
Primeiro, toda mulher, 50% dos fetos que sdo abortados s&o mulheres, ndo tiveram o direito
de controlar o seu préprio corpo. Ja comegou a furada por ai, entenderam? Se 50% dos fetos
s80 mulheres, e foram abortados, néo tiveram o direito de controlar 0 seu proprio corpo.

Sabe 0 que € este slogan? Esse slogan € 0 massacre dos poderosos contra 0s
indefesos. Toda mulher. Ja queimei a primeira, vamos pra segunda: tem o direito. Ninguém
juridicamente tem direito absoluto sobre o seu préprio corpo. Ninguém pode se mutilar, tentar
suicidio. Vai responder. Ninguém juridicamente tem direito sobre o seu préprio corpo. E
ninguém, juridicamente, tem o direito de colocar em risco outras pessoas. Primeiro, vocé nem
tem direito absoluto sobre 0 seu proprio corpo. Como vai ter direito do corpo do outro, que é
o feto?

Toda mulher tem o direito de controlar. Estar em controle indica
responsabilidade, e a maioria quase que absoluto dos abortos € fruto da promiscuidade, e

imoralidade humana, e maldade humana. O aborto vem cobrir imoralidade e essa
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promiscuidade da relagdo humana. Que controle? N&o controla nem a sua vontade, vai
controlar o corpo do outro?

Toda mulher tem o direito de controlar o seu proprio corpo. Jafalei aqui, o feto
ndo é corpo da mulher. O feto ndo € prolongamento da mulher, portanto, ela ndo tem o direito
de determinar se o feto vive ou morre.

Terceira consideracéo sobre aborto. A luta do feto pra ndo morrer no processo
abortivo. Teve um médico aborteiro, nos Estados Unidos que enfiou uma camara pra filmar o
aborto que eleiafazer. O nome do filme €O grito silencioso”. Ele ndo conseguiu ver o filme
até o final, e nunca mais fez nenhum tipo de aborto.

Eu queria ver, irmdos, eu queria ver a Globo, eu queria ver a televiséo, eu
queria ver o Congresso Nacional depois de ver um filme desse, “O grito silencioso”. Eu
gueria ver a sociedade depois de ver um filme desse, a luta do feto pra ndo morrer, se alguém
apoiaria 0 aborto em qualquer instancia.

Eu queria ver porque aquilo que eu ndo vejo, eu ndo tenho culpa. Esse € um
grande engano. A Biblia diz em Hebreus 4.13, que ndo ha nada encoberto diante Dele. Todas
as Coisas estdo nuas patentes aos ol hos daquel e que temos gque dar conta.

Os métodos abortivos, um dos métodos € uma maquina de sucgdo 25 vezes
mais poderosa que o aspirador de pd que vocé tem em casa. Ele é introjetado no Utero da
mulher, passa através do canal vaginal, e o vacuo suga o feto. E ai, a cabega do feto ndo passa
no tubo. Eles enfiam um forceps e amassa a cabega, massacra pra poder ficar do tamanho, pra
ser sugado. Esse é 0 método.

Outro método de aborto é a dilatacéo e a evacuacdo. Dilata o Utero da mulher e
enfia um forceps com uma tesoura mecanica, que vai cortando todo o feto, picando todo o
feto, e a crianca luta desesperadamente pra ndo morrer.

Outro método é ingestdo salina. Joga um liquido onde esta aguela capa
protetora; salino e mata a crianga por envenenamento. E depois o corpo da mulher expele
aquele corpo morto.

E aguém diz assim, porque a sociedade tem sido enganada por esses
libertinos. Ah, pastor! Mas serd que se ndo legalizasse o aborto ndo evitaria? Vocé ja ouviu
isso a na imprensa? Ja ouviu? As mulheres fazem aborto nas clinicas, nos pordes. 1sso € um
absurdo! E se legalizasse? Ai as mulheres seriam tratadas.

Pesquisa nos Estados Unidos. Precisa falar? Primeiro mundo, medicina,
hospital, vai 1& Hospital na América. E pra qualquer americano, de qualquer classe socia, as

maiores e melhores tecnologias em qualquer area. Eu vou mostrar pra vocé o engodo e o
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engano de se pensar que se uma mulher tiver assisténcia medica adequada, n&o vai acontecer
nada. Eu trouxe a lista. Eu trouxe aqui uma listinha. N&o d& pra guardar isso. As outras coisas
eu tento, essa agui é dose! Seria um procedimento seguro para a mulher?

Pesquisa americana. Pesguisa americana, aborto aprovado, pode fazer aborto.
Vamos ver as consequéncias. Vamos la. Perfuracdo do Utero. Essas aqui s80 pesquisas de
mulheres que abortaram. Sangramento que requerem transfusdes; ruptura do colo do Utero
com impacto desconhecido sobre a capacidade do colo em alguma gravidez subsequente;
acidentes ligados a anestesia; doencas inflamatdrias da pélvica, e possivel infertilidade
decorrente de cirurgia ndo intencionada, incluindo-se a laparotomia, a histerotomia, e a
esterectomia; perfuragdo da vesicula; perfuragdo do intestino; retencdo de restos ovulares,
anemia peritonite; uma seria infeccdo da membrana serosa que reveste interiormente a
cavidade abdominal; infeccdes menores e febres de causas desconhecidas, gravidez tubéaria
ndo detectada; embolia pulmonar; obstrucdo da artéria pulmonar; tromboflebite venosa;
inflamagdo de uma veia que se desenvolve antes de um coagulo sanguineo; depressao;
psicose; hove vezes mais propensas a suicidio do que outras mulheres; e ato risco de infeccéo
€ comum a todo tipo de aborto. Tem mais? Tem. O risco de aborto espontaneo no segundo
trimestre da gravidez aumenta dez vezes mais naquelas que ja fizeram um aborto; além disso,
deve se deixar claro que o aborto aumenta a chance de morte materna em qualquer gravidez
futura, e também o aborto € um peso psicoldgico tdo profundo na consciéncia de uma mulher,
guando ela destréi umagravidez.

Quem te falou que h& seguranca por mais que se aprove o0 aborto? Que engodo,
que engano, que rolo. Sabe quem € a maior prejudicada por estes libertinos, que querem
aprovar o aborto? E a propriamulher. E a propria mulher.

Queridos n6s ndo podemos admitir o aborto em hipétese alguma. E alguém
disse: Mas pastor, e o anencéfolos? N&o tem cérebro. Ndo tem parte do cérebro. A crianga vai
morrer. Por que ndo tiralogo?

Rapaz! Eu vi uma sentenca de um juiz do supremo, que agora eu esqueco O
nome. Do Supremo Tribunal Federal, que o camarada arrebentou a boca do baldo. Olha o que
esse carame diz. Ele foi contra a permissdo de um aborto de uma crianca anencéfalo. Ele diz
assm: Todo ser humano nasce pra morrer, € ndo estd no homem determinar a hora dele
morrer.

Que, que, que sacada, pastor Santos! Do cara, que sacadal Todo ser humano

nasce pra morrer, e ndo esta no homem determinar a hora de morrer. Um morre com um
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segundo de vida, outros com um minuto de vida, outros nove meses e um minuto, mas todos
nascem pramorrer e ndo esta em nos determinar a hora de nenhum ser humano morrer.

E o que diz a teologia sobre aborto? Ai é radical. Ai é radical. Ja detonamos.
Af éradical. Ndo tem saida, num tem conjectura cientifica. Num da. E ser humano que ta ali.
E vidaquetaali. A diferenca entre um 6vulo fecundado e vocé é o tempo e a nutrigao.

E abiologia, € agenética, é aembriologia, é amedicinafetal, e a vida comega
na concepcdo. E o que diz a teologia? O gque a Biblia fala sobre aborto? Vou terminar aqui
com isso. No original, no grego, no Novo Testamento, todas as vezes que a Biblia fala a
palavra, falando de recém nascido, de criancas maiores ou feto, como Jodo Batista no Utero de
sua még, utiliza a mesma palavra. A Biblia ndo usa uma paavra para feto e crianga, € a
mesma palavra no original, porque Deus considera o feto como ser humano.

Escuta 0 que eu vou te falar. Meu irméo, Deus se relaciona com pessoas que
ainda ndo nasceram. Vocé ja leu o salmo 139, do v 3 ao 16? Ah! De modo terrivel e
maravilhoso eu fui criado. Maravilhosas séo as suas obras, e a minha alma sabe muito bem.
Os meus 0ssos ndo te foram encobertos, quando entretecido fui criado como nas profundezas
da terra. Agora olha que coisa linda! Os teus olhos viram o meu corpo ainda informe. Ta
falando do embrido. O embri&o até a quarta ou quinta semana € informe. Os teus olhos viram
meu corpo ainda informe, e todas estas coisas iam sendo anotadas no teu livro, quando elas
estavam sendo criadas. Dia a dia, sem que nenhuma delas ainda havia.

Deus se relaciona com a vida intrauterina. Utiliza-se prenomes pessoais para o
feto. Jeremias 1.5. Jeremias, eu te conhecia antes do ventre da sua mae, e antes que vocé
saisse da madre te santifiquel as nagoes.

Isaias 49.1. Isaias, ele dizendo: Eu fui escolhido, desde o ventre da minha mée,
e nas entranhas da minha mée, Ele fez conhecer o meu nome. Tratamentos com pronomes
pessoais, para o feto, que € uma pessoa, porgue um embrido ndo pode se tornar outra coisa a
N80 Ser uma pessoa.

Ent&o ele é pessoa, ele é tdo humano quanto vocé. A Biblia coloca o feto e 0
ser humano no mesmo patamar. L& no Antigo Testamento, Exodo 21, do 22 em diante. Olha
que coisainteressante! Olha que coisa interessante Exodo 21. Eu ndo vou ler o texto do 22 em
diante. Eu vou trazer uma linguagem pra vocé. Se dois homens tivessem brigando, e
acontecesse um acidente, uma raquetada, pancada de 1a, dagui, outra de 18, e bate numa
mulher, e a mulher ta grévida, ela cai no chdo e inicia-se um trabalho de parto, se aquela
crianga nascesse com vida, pagava uma multa; e se ela morresse, vé |4 na Biblia. Vida por

vida. Deus coloca o feto na mesma condic¢édo do ser humano adulto.
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Ah! Escute. Deus se fez homem na concepcdo. La em Lucas 1.31 e 35. E
conceberds, e dard aluz um menino, e 0 seu nome sera Jesus. E ele serd o salvador do mundo.
Deus se fez homem na concepcéo.

Agora olha a incoeréncia humana. Gente, olha a incoeréncia humana. Escuta
isso. Eu jato terminando, mas escuta a incoeréncia do ser humano, como o0 pecado cega o ser
humano. Hoje existem grupos de protecdo de baleia, passaros, flores, até de capim, até erva
daninha tem grupos de defesas do ambientalismo. Se defende baleia, se defende lagosta, se
defende mico ledo dourado, se defende floresta. E o0 ser humano ndo defende o seu
semelhante. Que incoeréncia do homem! Se defende bicho, se defende papagaio, se defende
mata, mas a vida humana é coisificada.

Sabe por que defende o aborto? Ja falei e vou repetir. Para esconder a
promiscuidade, e aimoralidade, e o pecado da raca humana. Se protege tudo. Tem grupos de
protecdo e ninguém acha ridiculo, mas se alguém defende a vida, e é contra o aborto, a
prépriaimprensa quer ridicularizar.

Quer ver uma pesquisa dos Estados Unidos sobre aborto e guerra? Olha que
loucural Escuta essa. Entre aborto e guerra. Guerra da Independéncia, 25000 americanos
morreram. Guerra Civil 600mil americanos morreram. Primeira Guerra Mundial, 125 mil
americanos morreram. Segunda Guerra Mundial, 600 mil americanos morreram. Guerra da
Coréia, 55 mil americanos morreram. Guerra do Vietnd, 56 mil americanos morreram.
Previsdo de aborto nos Estados Unidos até o ano 2000. Dos anos 70 até o ano 2000, 50
milhdes de aborto.

A estimativa de abortos no planeta terra até o ano 2000 ultrapassa a casa de 1
bilhdo. Um bilh&o de pessoas foram mortas. E ai vem uns hipocritas. Pastor, onde que estava
Deus na tsunami? Morreram 200 mil pessoas! E tanta miséria, € 0 homem é responsavel pela
morte de mais 1 bilh&o de seres humanos. E namaior cara de pau, vulgarizam avida.

Amados, avida é um dom de Deus. Atos 17.25 e 28 diz: Porque dele provém a
vida e todas as demais coisas. Por Ele vivemos, nos movemos e existimos.

Ezequiel capitulo 18, versiculo 4, o0 nosso Deus diz: Tanto a ama do pai
guanto a alma do filho sdo minhas. Salmo 24, versiculo 1 diz: Do Senhor € a terra, a sua
plenitude. O mundo e os que nele habitam. O ser humano pertence a Deus. A vida € um dom
de Deus, e cabe a Deuster a soberania e a autonomia de interromper a vida.

Moco, moca, meu irmdo, minha irm&, em nenhuma insténcia admita o aborto.
E eu ndo estou importando com a legalidade da lei dos homens, porque a lei de Deus é

superior. E ai, se houver um estupro, pastor? Doa a crian¢a. Doa a criancga. E se agravidez for
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de estupro? E ai, pastor? Doem a crianga. Fagcam uma doagdo. Sabe por que a hipocrisia
socia? Uma vez, num debate, eu disse o0 seguinte: JA que o pessoal topa o aborto, fagca o
seguinte, deixa a crian¢a nascer, pega um porrete de beisebol e da na méo da mée pra matar,
praver se elamata. Elavai, v4, mata. Eu quero ver quem vai fazer. Mate.

Incoeréncia humana foi fruto de um estupro. Que Deus guarde a sua filha, que
Deus guarde a minha filha, que Deus guarde. Pastor, e se for a sua filha? Eu ndo estou
legislando em causa propria. Eu ndo to defendendo tese minha. Eu estou defendendo os
principios da palavrade Deus. A vida pertence a Deus, e sO Ele permite tira-la.

E nds, como igreja de Cristo, que somos a coluna e firmeza da verdade, ndo
vamos aceitar estas aberragdes, por mais que queiram nos ridicularizar, nos estamos em
conformidade com os principios cientificos e respaldados pela Palavra de Deus. Que é a nossa
regra de conduta e fé.

Vamos celebrar a vida e ndo a morte. Vamos trabalhar pela vida e ndo pela
morte. Vamos trabal har pelas relagdes heterossexuais e ndo homossexuais.

Que Deus abencoe vocé. Abencoe. Que Deus abencoe sua familia. Que esta

palavra sirva de esclarecimento para vocé. Deus nos abencoe em nome de Jesus.
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